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Que se passe-t-il dans le concert des grandes nations ?
Un spectre hante le monde: le capitalisme autoritaire. 

Latin America swaps its populists for apparatchiks, By Daniel Lansberg-Rodriguez, in: Financial Times, August 19, 2014: Latin America, long neglected by Europe and taken for granted by the US, has found a suitor in China. Resource hungry, highly risk tolerant and non-judgmental about matters of social and public policy, China has become the first or second-largest export market for Brazil, Chile, Peru, Uruguay, Cuba and Venezuela. Likewise, it has positioned itself as a principal lender to most of the region’s countries (and often the only lender to those otherwise eschewed by international investors, including Argentina, Venezuela and Cuba). Less attention, however, has been paid to a vogue among the region’s more revolutionary leaders: invoking the “Chinese model” when discussing the road to economic prosperity. Even in Cuba, where Fidel Castro once likened Deng Xiaoping to “a caricature of Hitler” for his market reforms, the leadership now celebrates the Chinese example. 

Resource rich but relatively small, most of Latin America’s far left nations lack the agricultural and manufacturing clout – and the cultural values – to recreate the Chinese economic growth miracle. But duplicating the Chinese political model is possible. Charismatic populism in Latin America – reliant on cults of personality, short-term largesse and ephemeral majorities – shows signs of decline. Populist systems struggle to make necessary long-term decisions that are unpopular, and can end up hamstrung if their charismatic icon dies (as in Venezuela) or their money runs out (as in Argentina).

Beijing’s readiness to invest without value judgments enables regimes to become more like China: hegemonic, moderately corrupt one-party states that are open for business. Certain countries are moving in that direction, becoming market-oriented and investment-friendly police states, where a ruling party operates free from rivals, an independent press or civil society.

Constantly placating the electoral base is easier when external finance is readily available, and becomes less important with time. By consolidating power through party bureaucracy and economic growth fuelled by foreign direct investment, while weakening checks on ruling party authority, a president (and their party) may achieve an aura of permanence. Populism can then become authoritarian capitalism. In the past decade, Bolivia and Ecuador have used technicalities to sidestep presidential term limits, while Venezuela and Nicaragua have scrapped them altogether. Cristina Fernández, Argentina’s president, seems keen on inserting a place-holder as her successor until she can engineer a return to office, much as her late husband once did with her.

Ecuador and Bolivia trot this path most successfully and most subtly. While publicly denouncing the global “imperialist” system – therefore remaining eligible for Venezuelan oil and cash handouts – they have continued promoting FDI from OECD nations (and from China, where more than 80 per cent of Ecuadorean oil exports are sold in advance to state companies), while avoiding the more disastrous interventionist policies that have hamstrung economic stability in Venezuela and Argentina. Charismatic populism in Latin America – reliant on cults of personality, short-term largesse and ephemeral majorities – shows signs of decline

Ecuador’s dollarised economy curtails inflationary risk by outsourcing its monetary policy to the “imperialists”, and local businesses are no longer given tax advantages allowing them to undercut global competition. In Bolivia, the legal framework for investing in mineral extraction has more in common qualitatively with that of the UK than protectionist Venezuela. This strategy has yielded robust returns. While Latin American nations grew at an average 2.4 per cent in 2013, according to the World Bank, Ecuador grew by 4 per cent and Bolivia by 6.7 per cent. Facilitated by “hands-off” access to capital, the leaders of both nations have managed incrementally to consolidate ruling party authority: neutering judiciaries, rewriting constitutions, co-opting electoral authorities and decisively curtailing domestic media and opposition. 

Even in Venezuela, the wellspring of modern Latin revolutions, the heirs of Hugo Chávez have been attempting an awkward shift away from the unsustainable paternalist populism he embodied. Nicolás Maduro, lacking the charisma to fill the void between lavish utopian promises and comparatively poor results as Chávez could, has changed tack, cautiously signalling a commitment to economic coherence. If ever actually implemented, these promises would include unifying Venezuela’s arcane foreign exchange regime, decreasing social spending and slashing petrol subsidies. Such pain-inducing policies, even while silencing all vestiges of free domestic media, have damaged Mr Maduro’s brand, and his approval rating hovers around 35 per cent. Such a number would be dangerously low for a populist, but should matter far less to an apparatchik-in-chief. Should he survive, he may well have China to thank for it.

Une nouvelle union économique est nouée entre Russie, Bélarus et Kazakhstan.

Jean-Marie Chauvier écrit le 11.10.2014: Le quotidien "Le Monde", très engagé dans la nouvelle guerre froide,  présente l'événement de manière partiale et tendancieuse, en parlant d'union "eurasienne", comme "rêve au rabais de Poutine". Ni les termes, ni le contenu ne sont exacts. "Union économique eurasiatique" est le nom exact."Eurasienne" est une traduction choisie et orientée dans le sens des théories eurasiates (ou néoeurasiates) qui voient dans cette Union un projet géostratégique et civilisationnel. (cf. mon papier sur ce thème dans le Monde Diplo de mai 2014). On n'en est pas là. Les "eurasiates" d'ailleurs le regretteront.

D’après J.-M ? CH.,il ne s'agit pas d'un nouveau "bloc" comparable au bloc occidental euro-atlantiste, même si Poutine cherche à briser, tant que faire se peut, l'encerclement politico-militaire de la Russie. D'autant que l'Union européenne (et derrière elle les USA) ont fait échouer le simple projet de faire entrer l'Ukraine dans l'union douanière qui aurait été un premier pas vers son hypothétique adhésion à l'Union eurasiatique. Faire échec à cette Union est sans doute le principal enjeu stratégique du renversement de Yanoukovitch, lui-même très hésitant entre les deux options commerciales. 

Moscou avait proposé une négociation que Bruxelles a refusé. Le bloc occidental a poussé à la cassure de l'Ukraine et à la guerre civile, la Russie sur la défensive a répliqué par la "récupération" de la Crimée et en soutenant les mouvements de l'Est ukrainien rebelles au coup d'état de Kiev le 21 février.

War-talk in the 21st century, By Sam Leith, in : FT, October 10, 2014 (extraits et c’est moi qui souligne)
High-tech, hybrid forms of conflict are changing the language of warfare, from Putin’s rhetorical land-grabs to violent videos and tribal tweets… The old model had nation-states facing off with standing armies of uniformed professionals. The wars we fight now are interventions, proxy engagements, counter​insurgencies, peacekeeping missions, police actions, asymmetric engagements and hybrid wars. You may sprinkle your sceptical inverted commas through that list according to taste. Our wars now, like our politics, are more tangled; our means of communication both further-reaching and more plural. That has implications for the way in which the rhetoric of war works.


1. In the first place the word “war” itself is very often off the table… 

2. In the second place, as Obama’s example shows, today the implied audience for any given speech can be assumed to be multiple: you are speaking to (or at least will be overheard by) not only your own people but also to the enemy and a wide number of interested parties, including the “international community”…. 

3. The most commonly remarked-on feature of the rhetoric of war is euphemism. Each modern conflict spawns new ones – the voguish metonymy of “boots on the ground”, for instance, has the reassuringly human-free undertone that all we need to send is boots…

4. These euphemisms evolve – sometimes in response to redundancy, sometimes in response to ridicule… New wars bring a new language. According to the British military historian Antony Beevor, “When one sees the introduction of armed humanitarianism – don’t you love it? – [one] did see a fundamental change. The American idea that you can police the world from the air with low-bodybag, high-tech warfare.”… 

5. That technological aspect shapes the language – we now hear “armed services” used in free variation with “armed forces” – and gives us new ways to remove the idea of vulnerable human bodies from the conversation… 

6. Nor is there any western monopoly on euphemism. Take that creepy expression, at once grandiose and coy, used by Islamist preachers – “martyrdom operations”. That describes what most people call “suicide bombing” – although Fox News and the Bush White House made an earnest effort, a few years back, to see if “homicide bombing” would catch on…. 

7. War-talk, in other words, has for a long time been more often than not peace-talk: glorious enterprise has become regrettable necessity. Hence the euphemisms. The slant of these wartime weasel words can be concisely exposed by conjugation. We are freedom-fighters; you are a militia; they are terrorists. We are resolute; you are intransigent; they are fanatics. These variously emotive and evasive terms don’t exist as isolated vocabulary items: they are intimately bound up with questions of speaker and audience, of agency and identity. All rhetoric is, at root, identity-speech. It is tribal. And war is as starkly tribal a situation as one can come across, informed by the dichotomy between us and them… 

8. You can’t formally declare war on a non-state actor – to do so not only dignifies a force you hope to portray as criminal but implies extending to them the protections of our civilising “rules of war”. In the second Iraq war, the term “enemy combatant” became a useful fudge of the legal status of those picked up on the battlefield. They were not “prisoners of war” – which made it easier to subject them to “enhanced interrogation”… The Ukraine conflict is a fine example of something else noticeable about identity and modern war-talk. Both the Kremlin and the White House affect to appeal to national self-determination, human rights, and the need for “intervention”to avert “humanitarian” disaster. The language of the UN, which as a morally normative “international community” is a relative innovation in history – pervades…

9. The question of agency bears not only on our deliberative rhetoric (what shall we do?) but on our forensic rhetoric (what happened? who’s to blame?). Anything to your side’s discredit – like a defeat on the battlefield – is as far as possible represented as outside your control. Anything to the other side’s discredit is a deliberate act….

10. Representing your own side as a force of nature is popular…. 

Par rapport à l’Afghanistan, la coopération russo-américain est en difficulté, selon Moscou

La coopération russo-américaine en matière de lutte contre le terrorisme est confrontée à un problème majeur. Chacun soupçonne l’autre d’utiliser les terroristes pour ses propres intérêts. Même les interprétations du mot « terroriste » diffèrent. Aujourd’hui encore, les terroristes utiles aux intérêts américains, sont appelés « combattants de la liberté » (par exemple, les combattants de l'Armée syrienne libre). Il n’en a pas toujours été ainsi. Par exemple, lors de la planification de la campagne d'Afghanistan, les services secrets russes (comme, d’ailleurs, les Iraniens) ont transmis les informations sur les sites militaires des Talibans aux agents de renseignement américains. En outre, la Russie a toujours transmis aux renseignements américains tous ses contacts dans l'Alliance du Nord – les chefs de guerre tadjiks et ouzbeks à qui Moscou a longtemps permis de conserver leurs positions dans le Nord de l’Afghanistan. 

Enfin, la Russie a donné son feu vert pour la création de bases militaires américaines en Asie centrale et a accepté que les troupes américaines en Afghanistan soient ravitaillées à travers son territoire. Bien entendu, il ne s’agissait pas de pure charité – Moscou comprenait que la radicalisation des talibans présentait une menace sérieuse pour les intérêts russes dans les pays d’Asie centrale et était prêt à collaborer avec les EUA. 

A présent, Moscou estime que les EUA refusent de prendre en compte ses intérêts. Ainsi, Washington a vivement réagi aux objections de Moscou concernant l’invasion en Irak. 

Il a également violé la seule condition que la Russie imposait en échange de la suppression de ses objections à l’égard des bases américaines en Asie centrale: leur caractère temporaire. Quand Moscou a compris que la base américaine au Kirghizstan y resterait longtemps, il a essayé de convaincre le gouvernement kirghize d’expulser les Américains. Cette décision, comme les conflits successifs (affaire Snowden, position russe sur la Syrie et l’Iran...), ont définitivement détruit l’atmosphère de bonnes relations. Toutefois, cette coopération n’avait qu’un caractère purement tactique. Après les événements en Crimée et dans le sud-est de l’Ukraine, les EUA ont renoncé, de facto et de jure, à leur collaboration avec Moscou en matière de lutte anti-terroriste. Cette décision démonstrative a été très mal perçue en Russie.

Cela ne signifie pourtant pas que Moscou ne participe pas à la lutte anti-terroriste au bénéfice des intérêts américains – simplement, il le fait sans le soutien américain. En outre, la Russie, contrairement aux EUA, a rapidement fourni des armes aux troupes irakiennes pour qu’elles puissent affronter les troupes de l’État islamique (EI) qui avançaient sur Bagdad. Les avions d’attaque russes ont beaucoup aidé les autorités irakiennes. Moscou est prêt à soutenir la lutte contre l’EI à l’avenir, mais il ne participera pas aux opérations en Syrie qu’il juge illégitimes sans l’accord du gouvernement syrien. La Russie exige des EUA une parfaite transparence de l’opération, son aval par le gouvernement syrien (soit le respect de toutes les formalités juridiques) et des garanties que cette opération ne conduira pas aux bombardements des troupes de Bachar el-Assad. Washington ne semble pas prêt à apporter ces garanties. 

Doubts raised over US use of Somalia strategy in Isis campaign, By Katrina Manson in Nairobi and Peter Salisbury in London in: Financial Times, September 11, 2014 (extraits et c’est nous qui soulignons)

Somalia once represented a foreign policy humiliation for the US. So many Somalis were surprised that the US campaign against Islamist extremists in their country had been touted by President Barack Obama as a model for Iraq and Syria. Since the horror of 1993, when enemy clan leaders shot down US helicopters and dragged American corpses through the streets of Mogadishu, Washington has adapted its efforts at ridding the country of extremists, resulting in what Mr Obama described this week as a “successfully pursued” strategy, combining air strikes and support for “partner forces on the ground”. Yet, just as 20 years ago, Somalia is still at war and remains a broken state…. 

Mr Obama’s citing of Yemen as another example of how the Islamic State of Iraq and the Levant – the transnational group known as Isis – can be contained in Iraq and Syria, has also raised eyebrows in Yemen’s capital, Sana’a. Washington has long viewed al-Qaeda in the Arabian Peninsula (AQAP), the jihadi group based in Yemen, as one of the greatest threats to domestic security… But although US “targeted” drone strikes in Yemen have killed a number of high-level operatives, support for al-Qaeda has grown exponentially, and the group has launched increasingly devastating attacks on the Yemeni military…

In Somalia, US support for more than 21,000 African Union troops was critical in forcing al-Shabaab out of Mogadishu in 2011, while US special forces have also quietly based themselves in the country for several years. Air strikes have killed and displaced some of the group’s senior leaders over the past decade – including a successful operation last week that hit Ahmed Godane, the ruthless Shabaab leader who centralised control and turned his attention to global jihad… However, regional experts say the air strike is the latest in a series of US interventions that could risk making the situation in Somalia worse rather than better… 

Despite the air strikes, Shabaab members regularly cross from Somalia into Kenya with money and weapons, and have claimed responsibility for several deadly raids along Kenya’s coast over the summer. The group was also able to plan a Nairobi shopping-mall massacre last year, sending an elite team that included “new skins” – agents not previously monitored by intelligence agencies…

Campaign to Stop Killer Robots : Public outreach in the Netherlands, September 30, 2014

Concerns over killer robots and armed drones were at the forefront of a “Night of Peace” or “De Nacht van de Vrede” event convened by Dutch non-governmental organization PAX in Amsterdam on 24 September, which featured talks by international speakers including a drone operator and roboticist. More than 350 people participated in the 2014 “Night of Peace” held at “De Balie” in the center of Amsterdam in cooperation with the Dutch Red Cross and Amnesty International Netherlands. The event featured a debate, panel discussions, film screenings, a quiz, and networking opportunities. Since 1967, PAX (formerly IKV Pax Christi) has organized Peace week activities (around the International Day of Peace (21 September) in many different parts of the Netherlands.

Brandon Bryant, 28, spoke in the late night presentation about his work for the US armed drone program, where he spent five years at US Air Force bases in Nevada and New Mexico operating the camera for drone pilots. His squadron was credited with killing 1,626 combatants during the period that he served and he personally witnessed 13 people die in drone attacks. Bryant has been diagnosed with post-traumatic stress disorder and suffers from insomnia, depression and nightmares three years after participating in his last mission. He recommended much stricter regulation, transparency, and restraint in the use of armed drones.

Professor Noel Sharkey, chair of the International Committee for Robot Arms Control (ICRAC), a co-founder of the Campaign to Stop Killer Robots described the technological trend toward ever-greater autonomy in weapons systems as shown with the use of drones that are remotely-piloted by a human. He explained how ICRAC came together with PAX and other NGOs to form the global coalition due to their common concern at the prospect that targeting and kill decisions will shift from human control to autonomous machines on the battlefield and in law enforcement.

The notion of fully autonomous weapons was first raised in the Dutch parliament in December 2013 and has been discussed by government agencies, academics, and civil society…
Quid du détroit d’Hormuz, comme enjeux géopolitique ?

Les Emirats arabes unis cherchent à contourner le détroit d’Hormuz et à en faire en sorte que ce détroit stratégique perde toute son importance. Ils veulent étendre le transit via un gazoduc qu’ils ont construit il y a deux ans dans le golfe Persique et de cette manière, reléguer au second plan le détroit stratégique d’Hormuz. Ce nouveau trajet relie les Emirats arabes unis aux côtes du Golf d’Oman et de la Mer arabe soit cette zone étendue entre le nord est de l’océan indien, la péninsule arabique et l’Inde. 
L’Arabie-saoudite a aussi construit un oléoduc permettant le contournement du détroit d’Hormuz et le déchargement du pétrole en mer Rouge. Il n’en reste pas moins vrai qu’une partie infime du pétrole saoudien et émirati transitent par les oléoducs précités

Pour la première fois de son histoire de 167 ans, le Libéria recevra 3000 soldats américains, d’après Atlasalternatives
Le 16 septembre 2014,  le président Obama a décrit une stratégie en quatre points pour lutter contre Ebola. L'US Africa Command (Africom) actuellement basé en Allemagne établira une base régionale intermédiaire afin de faciliter et d'accélérer le transport de l'équipement, des fournitures et du personnel. En 2011 l'actuelle présidente du Libéria Ellen Johnson Sirleaf, diplômée de Harvard, s'était vue attribuer le prix Nobel de la Paix (avec son amie Leymah Gbowee). Certains affirmaient déjà qu'il s'agissait d'une récompense pour ses bons et loyaux services à l'égard des investisseurs de la Fondation Soros et de la banque Rothschild dans les mines d'or libériennes, et pour sa promesse (déjà) de laisser l'Africom s'établir sur son sol. 

  

Cette mesure n'est pas nécessairement bien accueillie par la population, d'autant qu'une grande partie de l'opinion publique libérienne soupçonne les laboratoires pharmaceutiques occidentaux d'avoir eux-mêmes créé le virus Ebola. Le  Liberian Daily Observer, principal quotidien libérien (30 000 exemplaires chaque jour), le 9 septembre 2014 accusait en Une le gouvernement américain d’avoir intentionnellement manipulé génétiquement le virus Ebola et du Sida dans des laboratoires de recherche sur le bioterrorisme et proclamait que les Africains ont été délibérément infectés par des programmes de vaccination. L'article du Dr. Broderick a été repris notamment en Guinée, voisine, elle aussi touchée par Ebola. 

  

Au Sénégal aussi la méfiance est de mise. Interrogé sur le site sénégalais leral.net, l’homme d’affaires sénégalais Moussa Sow note que l’épidémie frappe tout  particulièrement des pays riches en matières premières très convoitées et que la propagation du virus provoque le départ des Chinois. Le Conseil de Sécurité des Nations-Unies, saisi en urgence par les Etats-Unis, a adopté le 18 septembre 2014 une résolution unanime pour renforcer et accélérer la mobilisation et l’action de la communauté internationale contre l’épidémie. La résolution 2177, qui a été coparrainée par 131 Etats – un record dans l’histoire du Conseil – qualifie l’épidémie sans précédent qui sévit en Afrique de l’Ouest de « menace pour la paix et la sécurité internationales ». C’est la première fois que le Conseil de sécurité des Nations Unies qualifie une urgence sanitaire et a conséquemment appelé les Etats membres « à fournir une assistance et des ressources d’urgence » aux pays affectés par la maladie : hôpitaux de campagne, médecins et infirmières, capacités logistiques et de transport aérien médicalisé. 

  

La résolution demande également aux pays concernés de « lever les restrictions aux déplacements et aux frontières imposées en raison de l’épidémie » et aux compagnies aériennes et maritimes de maintenir leurs liaisons avec les pays affectés. La nouvelle Mission des Nations Unies pour les interventions d'urgence sur Ebola (UNMEER) s'installera au Ghana. Cuba et la Chine sont aussi très actives dans l'envoi de médecins et les dons. 

Divisions Could Weaken U.S.-Led Coalition in Iraq and Syria, Stratfor-Analysis, September 29, 2014 (extraits)
Over the past week, the U.S.-led coalition carrying out airstrikes against Islamic State positions in Iraq and Syria has expanded to include several new members. This has enhanced its overall combat power and spread the burden more equitably. The British parliament voted Sept. 26 to join the group and has already commenced airstrikes over Iraq. Denmark and Belgium also decided to participate in direct combat operations. These new partners join two European peers, France and the Netherlands, as well as Australia. Notably, these six countries have chosen to restrict their combat roles to Iraq. This contrasts with the role of the United States' five Arab partners — Jordan, Saudi Arabia, Bahrain, Qatar and the United Arab Emirates — which have been carrying out airstrikes with the United States in Syria since operations expanded there Sept. 23…
Australia and the coalition’s European members have a different set of interests from their Arab partners. Because a large number of Islamic State foreign fighters originated in Europe, these governments fear that the militants could at some point return home and threaten national security. The Islamic State has also taken European hostages and continues to be a source for radicalization inside Europe. This means that these states have compelling reasons for carrying out strikes against the Islamic State regardless of its area of operation. All six of these powers, however, have chosen not to operate over Syria without a clear mandate from the United Nations. In European countries especially, military intervention is a touchy political subject; approval for any type of direct involvement typically requires the support of parliament, putting tight electoral constraints on such operations. These limits are less severe in the case of Iraq, where the coalition is delivering assistance to a host nation requesting help rather than conducting a military intervention in a country without coordinating with its government.

Iran : visite inédite de deux destroyers chinois dans un port iranien et soutien au Liban
Deux destroyers chinois sont arrivés en septembre 2014 pour une visite inédite dans le port iranien de Bandar Abbas, situé sur le Golfe, attestant d'un nouveau rapprochement entre les deux pays. Cette visite est le premier déplacement d'un bâtiment de guerre chinois vers un port iranien, alors que la marine américaine est fortement déployée dans le Golfe avec notamment la présence de la cinquième flotte à Bahreïn. Les deux forces maritimes effectueront des exercices communs de secours et d'entraînement contre les accidents maritimes, selon l'amiral Hossein Azad, un haut commandant de la marine iranienne, cité par l'agence.


Ces dernières années, la marine iranienne a multiplié les actions et les déplacements, notamment pour secourir des bateaux commerciaux dans le golfe d'Aden contre les pirates.
Des bâtiments de la marine iranienne ont effectué des déplacements en Asie avec une visite dans des ports chinois. L'Iran et la Chine ont largement renforcé leurs relations commerciales et économiques ces dernières années. La Chine est devenue le premier partenaire commercial de l'Iran. Les échanges commerciaux doivent dépasser cette année les 40 milliards d’euros, malgré les sanctions économiques et bancaires imposées contre l'Iran à cause de son programme nucléaire controversé. La Chine fait partie des pays du groupe 5+1 (EUA, Russie, Chine, France, Royaume-Uni et Allemagne) qui négocient actuellement un accord avec Téhéran pour mettre fin à plus de dix ans de crise dans le dossier du nucléaire iranien.

L'Iran fournira des équipements à l'armée libanaise afin de l'aider dans sa lutte contre certains groupes islamistes à sa frontière avec la Syrie, vient d’annoncer un haut responsable iranien lors d'une visite à Beyrouth. Cette annonce intervient après des annonces similaires des Etats-Unis et de l'Arabie saoudite au Liban qui fait face aux répercussions du conflit en Syrie voisine. Le Liban est divisé entre un camp soutenu par l'Iran et le régime de Damas, et un autre appuyé par Washington et Ryad. 
Au Liban, l'Iran est le principal parrain du Hezbollah, puissant parti chiite armé qui combat les rebelles sunnites en Syrie aux côtés du régime. L'armée libanaise avait affronté des islamistes venus de Syrie, dans la ville frontalière d'Aarsal, au début août 2014. Après un accord de cessez-le-feu, les combattants liés à l'Etat islamique (EI) et au Front Al-Nosra, se sont redéployés dans une zone montagneuse dans l'est du Liban bombardée de manière intermittente par l'armée. Ils retiennent toujours en otages une trentaine de soldats et policiers libanais, après en avoir exécuté trois. 

US eases restrictions on arms sales to Vietnam, By Geoff Dyer, in: FT, October 3, 2014 (extraits)


The US has partially lifted its long-held ban on selling arms to Vietnam, the latest stage in the rapprochement between former foes who now share mutual suspicions about China.

The US decision is intended to boost the capacity of the Vietnamese navy, which is involved in a series of increasingly tense territorial disputes with Beijing in the South China Sea.

The policy shift, which is likely to anger China, comes nearly 40 years after the end of the Vietnam war and after a decade of growing collaboration between the Vietnamese and US navies.

For several years the administration has resisted pressure from some in Congress and the Pentagon to lift the arms ban, pointing to Vietnam’s continued record of political repression. 

Jen Psaki, state department spokeswoman, said the decision was less about responding to China and more the result of improvements in human rights in the country. She noted a number of steps taken on human rights, including releasing 11 prisoners of conscience this year and registering 115 new church congregations in 2013… The move to relax the arms ban follows a fierce dispute this year when China moved an oil rig into waters in the South China Sea claimed by both countries, which led to anti-China riots in Vietnam and clashes between ships. China later removed the rig, although said it had the right to return it at a later date. …

However, the policy shift could face opposition from some other members of Congress when they come back from the midterm elections next month. Rights groups such as Human Rights Watch also criticised the move… 

Que se passe-t-il dans « l’étranger proche
 » de l’UE ? 

A. Les pays d’Europe adhérés ou en adhésion à l’UE

Le nouveau président de la Commission européenne l’a annoncé : il n’y aura pas d’élargissement avant 2019. Ce qui veut dire qu’aucun pays des Balkans n’accèdera à l’UE avant les prochaines élections européennes. 

Rapports de force entre Belgrade et Washington

Selon l'agence de presse serbe Tanjug, les ONG ont joué un rôle actif dans le dernier remaniement du gouvernement  d'Ivica Dačić, dans lequel 11 des 21 ministres ont été remplacés et le parti Régions unies de Serbie (URS) a été exclu de la coalition au pouvoir. Les Campagnes des organisations de la société civile (CSOs) ont contribué à l'éviction de personnalités comme les ministres de l'éducation et de la culture (ces associations s'en sont elles-mêmes vantées, lors d'une réunion à Belgrade le mercredi 27 août 2014). 

Le directeur de la mission USAID de Serbie (USAID est une agence financée par le gouvernement américain), un spécialiste de l'ex-URSS qui a déjà travaillé pour Freedom House en Europe centrale et pour USAID en Afghanistan, en Ukraine, en Moldavie et à Gaza, présent à cette réunion, s'est déclaré très satisfait et a estimé que la société civile  "devrait être fière" des résultats qu'elle a obtenus en 2013. 

L'ingérence via le "soft power" et notamment les politiques de coopération est une priorité de l'administration Obama. La Serbie, en ce moment, est un enjeu du  bras de fer entre Washington et Moscou, les Occidentaux essayant d'obtenir du gouvernement de Belgrade qu'il soutienne le nouveau régime putschiste en Ukraine et fasse capoter le projet de gazoduc russe Southstream (contre lequel l'Iran vient de porter un mauvais coup dans le cadre du rapprochement avec Washington ce mois-ci) 

La Slovénie n’échappe pas aux privatisations « sauvages » et inutiles

Sous la pression de la Commission de l’UE, en prétextant de la crise et du remboursement de la dette publique comme prétexte, le gouvernement slovène a mis en place depuis quelques temps un vaste processus de privatisation d’un grand nombre de ses ressources infrastructurelles. Ce processus changera de façon cruciale la structure de l’économie du pays, ainsi que les pouvoirs de force qui y règnent. Malgré ces changements qui s’annoncent néfastes, les voix de contestation restent très isolées. 

Au début du mois de septembre 2014, le processus de privatisation a atteint une étape symbolique : l’entreprise allemande spécialisée dans la gestion aéroportuaire Fraport a acquis l’aéroport de Ljubljana. L’allemand Fraport a racheté les trois quarts de l’aéroport à l’Etat slovène pour une somme de 177 millions d’euros et a ainsi obtenu la gestion complète de l’infrastructure pour les 40 années à venir. La vente d’une infrastructure aussi importante que l’aéroport semblait jusqu’à lors impossible en Slovénie. 

L’aéroport de Ljubljana est exploité avec succès depuis ces dix dernières années. L’année dernière, le nombre de voyageurs a argumenté de 10% et l’entreprise fait plus de 5 millions d’euros de profit. De plus, l’aéroport dispose de 30 hectares de terrains constructibles. Il s’agit d’une société sans aucune dette, qui a au contraire réussit à économiser 35 millions d’euros destinés à être investis dans un deuxième terminal passagers, pour lequel la direction a aussi réussi à assurer 14 millions de fonds européens. Il s’agit donc d’une entreprise prospère sur tous les plans. Il serait difficile de trouver des raisons économiques qui justifieraient la privatisation de cet aéroport.

L’aéroport n’est pas la seule entreprise qui a été privatisée dans le cadre de cette dernière vague. Le cas qui aura le plus attiré l’attention des citoyens est l’acquisition de Helios
 par l’autrichien Ring. Avant même d’en avoir pris possession, les dirigeants de Ring ont installé leur administration qui a commencé à licencier, à diminuer les salaires et à “discipliner » les syndicats. L’acquisition s’est faite par des emprunts auprès du fond de capital risque Blackstone, et à titre de garantie, tous les actifs d’Helios ont été réquisitionnés pour un prêt hypothécaire d’un montant de 400 millions d’euros. Les résultats commerciaux de la société se sont fortement détériorés, le mois dernier, les ventes ont chuté de 14% par rapport à août, et les conditions de travail des salariés sont presque insupportables.

Les conséquences négatives de la vente d’Helios ont quelque peu influencées l’opinion publique sur la question des privatisations. Le nouveau Premier ministre Miro Cerara a promis de mettre en place une « privatisation contrôlée » mais a fait nettement comprendre que la privatisation reste une des priorités de son mandat. Malgré les plaintes sur la question du manque de transparence de la procédure de privatisation de l’aéroport, le ministre a justifié la vente par l’argument du formalisme juridique : « on se devait de respecter nos obligations et de préserver la réputation du pays. »

En plus d’Helios et de l’aéroport de Ljubljana, deux entreprises de technologie de pointe qui emploient près de 2 500 salariés, Fortuna et Letrika, ont aussi été privatisées. Des discussions sont en cours afin de privatiser d’autres sociétés qui sont sur la liste, le cas le plus frappant étant la plus grande entreprise de télécommunications, Telekom Slovenije, qui se retrouvera très probablement dans les mains de Deutsche Telekom. L’exemple du voisin croate témoigne du bien fondé d’une opposition à cette privatisation. Ce qui inquiète le plus est le destin des salariés, mais aussi celui des consommateurs. Telekom est ici dans une position similaire à celle de l’aéroport. L’infrastructure représente un intérêt vital tant pour l’Etat que pour les citoyens. L’entreprise Telekom Slovenije est, tout comme l’aéroport, une entreprise en bonne santé. 

Les mensonges grotesques autour de la corruption, de la mauvaise gouvernance ou de la réduction de la dette publique se présentent comme des prétextes. La Slovénie doit dépenser chaque année un peu moins d’un milliard d’euros pour régler ses intérêts, ce qui serait selon les prévisions optimistes exactement ce que devraient apporter les ventes de l’ensemble des quinze entreprises sur la liste des privatisations. Il n’y a pas besoin d’expliquer plus en détail ce que ce processus de privatisation – qui se poursuivra et s’élargira probablement et en dépit de tous les obstacles – voudra dire pour le développement socio-économique et les conditions de vie classe ouvrière en Slovénie. Le fameux « succès slovène » est en train de prendre fin. 

Informations, provenant principalement du Courrier des Balkans

Les mercenaires, premier produit d’exportation des Balkans : Aujourd’hui, certains pays issus de l’éclatement de l’ancienne Yougoslavie ont acquis une notoriété pour l’exportation d’un personnel d’un tout autre genre : les jihadistes et les mercenaires. Leur nombre semble grandir chaque jour en dépit des mesures prises par la Bosnie-Herzégovine, le Kosovo et la Serbie pour enrayer le phénomène. Le 8 août dernier, un citoyen de Bosnie du nom d’Emrah Fojnić a commis un attentat suicide en Irak revendiqué par l’Etat islamique, connu sous le nom d’EILL. Quelques jours plus tard, au cours d’un vaste coup de filet, la police du Kosovo a arrêté 40 islamistes radicaux soupçonnés d’avoir combattu avec des extrémistes en Syrie et en Irak. Les autorités de Serbie estiment quant à elles que des dizaines de Serbes se battent aux côtés des deux parties engagées dans le conflit à l’est de l’Ukraine. La Deutsche Welle a récemment fait état d’un groupe de mercenaires serbes du Mouvement tchetnik qui se bat en Ukraine. 

Au cours de la période 2008-2012, la Roumanie a été le quatrième exportateur d’armes européen vers Israël, selon les chiffres les plus récents publiés dans le rapport de l’UE sur les transferts d’armement conventionnel. La Roumanie exporte moins des systèmes de défense complets que des composants et des pièces de rechange. La plus grande part des exportations d’armes de la Roumanie va aux EUA. Tandis que les autres pays clients de la Roumanie réduisaient leurs achats – toutes les exportations d’armes ont diminué en Europe en raison de la crise économique –, Israël est demeuré un acheteur régulier pour l’industrie roumaine de l’armement. Tel Aviv a continué à se procurer des composants pour ses missiles air-air, ses véhicules terrestres, ainsi que pour ses simulateurs de vol.

À l’instar de tous les pays membres de l’UE, les exportations d’armes roumaines sont réglementées par un système de permis. Avant l’octroi d’un permis, une exportation doit remplir une liste de huit critères touchant aux droits de la personne, à la nature des conflits internes et externes, de même qu’au niveau de pauvreté dans le pays importateur. Jamais la Roumanie n’a bloqué un permis d’exportation d’armes vers Israël au cours de la période concernée, même si ces exportations entraient en contradiction avec le troisième critère stipulé : « Les États membres doivent refuser de délivrer un permis d’exportation de technologie ou d’équipement militaire pouvant provoquer ou prolonger des conflits armés, ou aggraver des tensions ou des conflits déjà existants dans le pays destinataire ».

Le quatrième critère de la liste – « Les États membres doivent refuser de délivrer un permis d’exportation s’il existe un risque évident que le pays destinataire utilise la technologie ou l’équipement militaire exportés à des fins d’agression contre un autre pays » – est lui aussi bafoué, puisque la Roumanie a reconnu la Palestine comme État indépendant. Bien que les ventes d’armes et la coopération militaire avec Israël soient modestes en Europe si l’on compare avec les États-Unis, elles démontrent que l’UE est complice des violations des droits de la personne à Gaza. 
En Roumanie, la loi prévoit la restitution totale des biens immobiliers nationalisés par le régime communiste à leurs anciens propriétaires ou à leurs ayants-droits (les anciens boyards, les aristocrates, les capitalistes, les notables, etc. de l’Ancien régime), avec des conséquences souvent dramatiques : la « ré-expropriation » des terres et des bâtiments agricoles, y compris des châteaux appartenant aux « ci-devants » ; l’expulsion des locataires. 
Heimische Kämpfer auf dem syrischen Kriegsschauplatz haben die Balkanstaaten aufgeschreckt. In vielen Glaubensgemeinschaften ist ein Machtkampf mit Islamisten im Gang. Zwei Verhaftungswellen in Kosovo und Bosnien-Herzegowina haben der Öffentlichkeit die Gefahr der Radikalisierung junger Muslime vor Augen geführt. In den Balkanländern wird seit langem ein toleranter Sunnismus praktiziert. Er entstammt der hanafitischen Rechtsschule, die im Osmanischen Reich Staatsreligion war. Die meisten Gläubigen legen dieses Bekenntnis oft grosszügig aus, etwa wenn es um den Konsum von Alkohol geht. Während und nach den Kriegen auf dem Westbalkan in den neunziger Jahren wurde der Einfluss von ausländischen radikaleren Strömungen aber grösser, die in Gestalt von humanitären Organisationen auf eine grosse Zahl von Bedürftigen trafen. 
Viele dieser Akteure stammen aus Saudiarabien und den Emiraten und bildeten missionarische Netzwerke. Ihr Einfluss ist am augenfälligsten, wenn es um den Bau von Moscheen geht. Anders als die traditionellen schlichten Bleistift-Minarette haben diese fremdfinanzierten Gotteshäuser oft hohe, pompöse Minarette. Eine entscheidende Rolle beim Machtkampf spielen die wenig sichtbaren Verwalter der Moscheen, welche über die Kasse gebieten. Daraus finanzieren sie nicht nur das religiöse Kerngeschäft, sondern auch viele soziale Dienstleistungen, von denen sich der Staat schon lange zurückgezogen hat. Über diese Kanäle und die Unterweisung von Kindern verbreiten die Strenggläubigen ihre radikale Botschaft. Davon angesprochen fühlen sich nicht nur die Armen, sondern auch Jugendliche, die einen Sinn in ihrem Leben suchen (Neue Zürcher Zeitung, 12.9.2014).

En Bulgarie, le parti conservateur obtiendrait environ 33% des voix, et de 83 à 91 élus au Parlement, loin, toutefois, de la majorité absolue de 121 sièges. Il devancerait largement les socialistes - de 15,7% à 16,5% des voix et de 38 à 48 sièges -, talonnés par le Mouvement pour les droits et les libertés (MDL), parti de la minorité turque, qui aurait entre 34 et 38 sièges. 
B. L’Ukraine, le Bélarus et la République moldave 

Début de révolution à Minsk ?

Les signaux des stades de foot ne sont pas à négliger. A Minsk, capitale du Bélarus, des dizaines de milliers de jeunes supporters ont insulté Poutine et clamé « Gloire à l’Ukraine », slogan de Maïdan, et « Zhivi Belarus » slogan de l’opposition biélorusse. Celle-ci a d’ailleurs interprété l’événement comme « la révolution du football ». Rien ne permet de dire que la contestation ukrainienne fasse contagion au Bélarus. Mais l’opposition et ses soutiens extérieurs, les Etats-Unis et divers pays européens dont la Pologne, ne dissimulent pas leur intention de déstabiliser le pays et de « renverser le régime » en 2015.

Song about Putin at a football match Belarus-Ukraine.

http://www.youtube.com/watch?v=Bq3hQt7y5Uw. A court in the Belarusian capital Minsk has jailed eight Ukrainian football fans after they sang an insulting song about Russian President Vladimir Putin.One man was sent to prison for 10 days for possessing fascist symbols. Seven others were jailed for five days for using obscene language. They had joined in anti-Putin chants and songs at the Euro 2016 qualifier between Ukraine and Belarus. A number of Belarusian fans were also convicted and fined. Une information plus complète en anglais http://www.youtube.com/watch?v=QWJmZfm0EOc
Hérétiques contre faucons, par Stephen F. Cohen, in : Le Monde Diplomatique, octobre 2014 (extraits)

…La guerre civile en Ukraine, précipitée par le changement illégal de gouvernement à Kiev en février /2014/, pourrait conduire à une bataille frontale opposant l’Organisation du traité de l’Atlantique nord (OTAN) et la Russie… L’épicentre de la tension ne se situe plus à Berlin, mais à la frontière même de la Russie. En Ukraine, une région vitale pour Moscou, les mauvais calculs, les accidents et les provocations pèseront plus lourd que ceux dont le monde a été témoin il y a quelques décennies en Allemagne.

Plus grave : les acteurs de cette nouvelle guerre froide pourraient plus facilement céder aux charmes de l’arme nucléaire. Certains stratèges militaires moscovites annoncent que, si les troupes conventionnelles occidentales, bien supérieures en nombre, menacent directement la Russie, celle-ci recourra à des armes nucléaires tactiques. L’encerclement du pays auquel procède actuellement l’OTAN, avec des bases militaires et des systèmes antimissiles, rend d’autant plus plausible une telle réplique.

L’absence de règles de retenue mutuelle semblables à celles que s’imposèrent les deux camps, surtout à partir de la crise des missiles, représente un autre facteur de risque. La nécessaire modération réciproque achoppe sur les soupçons, ressentiments, malentendus et informations erronées, tant à Moscou qu’à Washington. M. Henry Kissinger observe que « la diabolisation de Vladimir Poutine ne peut tenir lieu de politique : elle fournit simplement un alibi pour l’absence de politique ». Cette diabolisation équivaut au renoncement à toute analyse sérieuse, à toute élaboration d’une politique raisonnée.

Enfin, la nouvelle guerre froide sera d’autant plus dangereuse qu’aucune opposition efficace n’existe aux Etats-Unis…

La « guerre froide » de la propagande, la coopération OTAN-Ukraine et UE-Ukraine, et les exercices militaires sous l’égide de Washington…

Radio Free Europe/Radio Liberty, la station américaine qui a contribué à la chute du communisme il y a 25 ans, est à nouveau sur le terrain, engagée dans la guerre d’information avec la Russie sur le conflit en Ukraine. Installée à Prague, RFE/RL porte en russe le nom de Radio Svoboda. Le conflit en Ukraine qui a fait plus de 3.000 morts en moins d’un an l’a poussée à renforcer considérablement ses services en russe et en ukrainien (où, selon moi,  la presse est pourtant libre). De fait, en dépit des coupes budgétaires générales, les sections concernées par la crise ukrainiennes ont été renforcées.

*   *   *

Les forces navales ukrainiennes annoncent le lancement au 9 septembre 2014 d'exercices en mer Noire impliquant cinq pays membres de l'OTAN, dont les Etats-Unis, afin de garantir la sécurité de la navigation "dans une zone de crise". Près de 2.000 militaires et 12 navires, dont sept ukrainiens et cinq de pays membres de l'OTAN seront engagés dans ces manœuvres qui se déroulent pendant trois jours dans la partie nord-ouest de la mer Noire. Les Etats-Unis, l'Espagne, le Canada, la Roumanie et la Turquie participent à ces exercices dont l'objectif est "d'établir un territoire de navigation sûr dans une zone de crise". Les manœuvres se déroulent régulièrement en Ukraine depuis une quinzaine d'années dans l'esprit du programme de l'OTAN "Partenariat pour la paix", qui vise à renforcer les liens de l'Alliance notamment avec des ex-républiques soviétiques et pays du bloc de Varsovie. 

La tenue dans le passé de ces exercices en Crimée, péninsule ukrainienne annexée par la Russie en mars dernier, avait à plusieurs reprises déclenché les protestations de Moscou. L'Ukraine, qui coopère étroitement avec l'Otan depuis 1997, avait annoncé en 2002 son intention de rejoindre à terme cette organisation, avant d'y renoncer sous la pression de Moscou. En août 2014, Kiev a annoncé son intention de relancer le processus d'adhésion de l'Otan face à l'"agression" russe, l'Ukraine accusant la Russie d'avoir pris une part active au conflit entre l'armée et les rebelles prorusses dans l'est de l'Ukraine. A partir du 13 septembre 2014, 200 parachutistes américains participent par ailleurs à un autre exercice militaire international dans l'ouest de l'Ukraine et qui réunira aussi des soldats polonais, roumains, moldaves, bulgares, espagnols, estoniens, britanniques, allemands, lituaniens et norvégiens. 

*   *   *

Après l’élimination illégale du gouvernement de Viktor Ianoukovitch (élimination aidée par les services idoines de Moscou) et à la suite de l’annexion de la Crimée par la Russie, deux accords donnant à l’Ukraine une ristourne sur le prix du gaz ont été unilatéralement annulés par Gazprom. Inquiète pour sa sécurité d’approvisionnement, l’Union européenne s’est alors saisie de la question. C’est dans le cadre des négociations trilatérales - entre l’UE, la Russie et l’Ukraine - qu’en février 2014 un accord provisoire semble avoir été trouvé. En apparence tout  le monde y trouve son compte. La Russie facture à l’Ukraine un prix supérieur à celui payé sous le gouvernement pro-russe de Viktor Ianoukovitch. En Ukraine, les risques d’une pénurie hivernale sont réduits. L’UE qui importe 50% du gaz russe consommé via l’Ukraine est rassurée quand à sa sécurité d’approvisionnement en gaz naturel. Mais qui est le réel vainqueur ? 

L’accord intérimaire offre à l’UE une porte de sortie à la surenchère des sanctions. Il est possible que l’UE lève bientôt les sanctions envers la Russie. N’oublions pas que si les sanctions européennes et américaines touchent l’économie russe – les prévisions de croissance ont notamment été revues à la baisse – la réaction russe met à l’épreuve uniquement l’économie européenne et Washington rit…. Pour la Russie, qui tire environ la moitié de ses recettes budgétaires des exportations de gaz et de pétrole, l’enlisement des négociations devenait difficilement tenable économiquement. Non pas que les profits de Gazprom sur les ventes vers l’Ukraine soient vitaux. Le risque était d’avantage lié aux dommages collatéraux d’une absence d’accord sur les relations entre Gazprom et les multinationales énergétiques privées européennes. Après 2006 et 2009, un nouveau refus dans la fourniture de gaz russe à l’Europe aurait en effet pu entraîner une crise éventuelle entre Gazprom et ces multinationales. 

  *   *  *

Russian President Vladimir Putin celebrated his 62nd birthday at 7.10.2014 in a peculiar fashion: by himself in the Siberian forests. For the past few days, Putin's spokesman, Dmitri Peskov, has brushed off journalists' questions about why the president decided not to celebrate his birthday in Moscow or do other work as he has in previous years. This is just another odd piece to an increasingly complex puzzle surrounding the stability and future of the Russian president and his government. Russia is in the eye of the perfect storm. Though the crisis with Ukraine has been reduced to a simmer, Russia has seen a strategic reversal in its critical borderland. In addition, the crisis moved the West to enact sanctions on Russia and loosen many financial and economic ties to the country. Now the Kremlin is in the midst of an economic crisis that is every bit as serious as the Ukraine situation (Stratfor-Geopolitical Diary, 9.10.2014).

*    *   *
Les EUA se déclarent prêts à attirer des investissements en Ukraine, mais le pays doit d'abord engager de difficiles réformes économiques (libéraliser, privatiser, flexibiliser le travail, …), a déclaré à Kiev la secrétaire américaine au Commerce. Une fois les réformes engagées, Washington aidera à populariser les débouchés offerts par l'Ukraine afin "d'amener le secteur privé des EUA vers ce marché"/économie (?), a-t-elle promis. 

*    *    *

L'éventuelle création en Géorgie d'un camp d'entraînement américain pour les combattants de l'opposition syrienne pourrait compromettre sérieusement la sécurité dans le Caucase du Sud, à proximité des frontières de la Russie, signale au début d’octobre 2014 le ministère russe des Affaires étrangères. Aussi, la Russie a-t-elle pris très au sérieux le démenti officiel de Tbilissi, venant notamment de la bouche du premier ministre géorgien Irakli Garibachvili. La semaine dernière, l'édition Foreign Policy a rapporté, se référant à l'ambassadeur géorgien aux Etats-Unis Artchil Guéguéchidze, que la Géorgie avait proposé d'accueillir sur son territoire des camps d'entraînement de l'opposition syrienne.

*   *   *

Le produit intérieur brut (PIB) de l'Ukraine, en proie à un conflit armé dans l'Est, des réformes néolibérales et une grave crise économique, devrait chuter de 8% en 2014. L'Ukraine a besoin de beaucoup plus d'argent que l'Occident (je me demande quel Occident : EUA, UE, FMI ou quoi ?) ne l'a promis, et 30 milliards de dollars de prêts ne suffiront évidemment pas à Kiev, a estimé samedi le chef de la diplomatie ukrainienne Pavel Klimkine. Selon le ministre, l'objectif de l'Ukraine est d'adhérer à l'UE dans les dix années qui viennent. N’oubliez pas que ces prêts correspondent aux dettes accrues du pays qui s’avère déjà fort endetté.
La vraie bataille pour l'Ukraine, Par Pierre Rousselin, Le Figaro, le 18 septembre 2014 

La vraie bataille pour l'Ukraine n'est pas tant celle qui se livre dans l'est contre les séparatistes soutenus par Moscou que celle qui se profile à Kiev pour la survie du pays. Six mois après avoir été porté aux commandes par la révolte populaire de Maïdan, le nouveau pouvoir ukrainien n'a guère de succès à faire valoir. L'opération « anti-terroriste » dans le Donbass s'est soldée par une débâcle dès que les Russes se sont portés au secours des rebelles. L'économie est toujours au bord de la faillite, désormais sous perfusion du FMI. La corruption est toujours aussi endémique et la classe politique toujours aussi prompte à étaler ses divisions. Seul et unique acquis: l'accord d'association avec l'Union européenne. 

Ce texte, à l'origine de la crise parce que l'ancien président Viktor Ianoukovich avait cédé aux pressions russes et refusé de le signer, vient d'être ratifié par le parlement européen et par celui de Kiev. Une importante concession a été faite: son application sera très progressive. Après des consultations tripartites, en présence -enfin- de représentants de Moscou, la Commission a accordé à l'Ukraine un délai d'un an pour démanteler ses barrières douanières, pour lui donner le temps de réformer son économie, mais aussi pour répondre aux inquiétudes russes. 

A la conférence annuelle organisée par l'oligarque ukrainien Viktor Pintchouk, José Manuel Barroso a annoncé la semaine dernière à Kiev la volte-face que sa Commission venait d'opérer, en toute fin de mandat. Donner à la Russie un droit de regard sur l'accord Ukraine-UE était hors de question. Cela aurait remis en cause la « souveraineté » de Kiev, a-t-il fait valoir, avant d'expliquer que le même principe ne s'appliquait plus pour la « mise en œuvre » du même accord. Moins tardive, cette aptitude au dialogue aurait pu éviter bien des déboires. L'avenir dira si la nouvelle Commission confirme le virage qui vient d'être pris, et surtout si le Kremlin joue le jeu et fait valoir ses arguments de bonne foi. Beaucoup d'Ukrainiens en doutent.  Ils savent qu'avec Moscou, la crise dépasse de loin les enjeux commerciaux. 

Le cessez-le feu décrété à Minsk le 5 septembre reste très fragile. Il est violé tous les jours mais il a  enclenché une dynamique positive. L'issue des combats a fourni la preuve que l'armée est incapable de venir à bout des séparatistes, compte tenu de l'aide que la Russie est prête à leur apporter. Avec l'amnistie offerte aux combattants et l'octroi d'un « statut spécial » au Dombass, le réalisme reprend ses droits à Kiev, au moins dans le bureau du président Petro Porochenko. 

A l'approche des législatives du 26 octobre, la classe politique se déchire, comme d'habitude depuis la révolution orange. Quand le président insiste sur « l'absence de solution militaire » et se montre prêt au compromis, le Premier ministre Arseni Iatseniouk préfère, lui, souffler sur les braises pour flatter les électeurs. Il accuse Vladimir Poutine des pires desseins et ne voit de salut que dans une adhésion à l'Otan. Quant à Ioulia Timochenko, elle n'a peur de rien : « Si le monde occidental n'est pas prêt à défendre ses valeurs, qu'il fournisse au moins à l'Ukraine des armes modernes pour que nous puissions défendre ces valeurs nous-mêmes ! »

Ce genre de discours enflammé a suscité une certaine lassitude chez les participants étrangers à la conférence organisée par Viktor Pinchuk. Seul représentant de l'Administration Obama, un fonctionnaire du Département d'Etat s'est employé à dénoncer l'absence de progrès dans la lutte contre la corruption : « si rien n'est fait dans ce domaine, le consensus occidental en faveur de l'Ukraine disparaîtra ». Six mois après la révolte de Maïdan, le premier ministre Iatsiniouk ne peut que reconnaître « l'échec » de son gouvernement. La guerre dans l'Est lui sert d'excuse mais elle ne fait qu'aggraver une situation économique désastreuse : les mines de charbon du Dombass ont été mises hors d'usage par les combats, ajoutant à la vulnérabilité énergétique du pays avant l'hiver.

Dix ans après la révolution orange, il est grand temps que l'Ukraine s'engage enfin dans un véritable processus de réformes. L'Europe peut aider, elle ne peut imposer sa solution. Le moment de vérité approche. Après les élections d'octobre, le pouvoir n'aura pas le choix : la défense des valeurs occidentales passe aussi par des institutions démocratiques, responsables et efficaces.

*   *   *

Dans une lettre datée de 22.9.2014 et adressée au commissaire européen au Commerce, Karel De Gucht, le ministre russe de l'Economie, Alexeï Oulioukaïev, demande que "soit fixé un mandat clair" aux discussions trilatérales prévues entre les trois parties sur les relations commerciales UE-Kiev en vue de préparer « des propositions pour des amendements à l'accord d'association de l'Ukraine avec l'UE", peut-on lire dans ce texte. La Russie a demandé que l'UE s'engage à amender son accord d'association avec l'Ukraine, dans le cadre des discussions censées dissiper les craintes de Moscou sur la mise en oeuvre de l'accord de libre-échange qu'il inclut. 


La Russie estime que l'Ukraine ne peut pas profiter de liens commerciaux privilégiés à la fois avec elle et avec l'UE. La chancelière allemande, Angela Merkel, a plaidé pour la prise en compte de ces préoccupations russes. En acceptant d'en discuter, la Commission avait toutefois exclu toute négociation avec la Russie sur le contenu même de l'accord avec l'Ukraine, limitant le débat aux modalités de mise en œuvre.

DÉRENS, J.-A. & L. GESLIN, Paix froide à Marioupol, in : Le Temps, 1 octobre 2014 (extraits)

Après l’annexion de la Crimée par la Russie et alors que les séparatistes renforcent leur contrôle sur les régions de l’est de l’Ukraine, le sud du pays va-t-il à son tour basculer dans la guerre? … Et dans les régions russophones du sud du pays encore sous contrôle ukrainien, beaucoup s’attendent à ce que Vladimir Poutine pousse son avantage, que le Kremlin prenne le contrôle de ce que le président russe désigne lui-même comme la «Novorossia», la «Nouvelle Russie», un nom hérité du gouvernorat créé par l’impératrice Catherine II à la fin du XVIIIe siècle…

/Le/ grand port industriel de Marioupol, indispensable à l’économie ukrainienne depuis l’annexion de la Crimée par la Russie, et est vital pour les séparatistes du Donbass s’ils veulent obtenir un accès à la mer… En réaction, beaucoup de gens ont participé au référendum organisé par les séparatistes le 11 mai, même s’ils ne savaient pas trop pour quoi ils votaient», explique Natalya Loskutova, une jeune femme qui enseigne le français à l’université de la ville. «En vingt-trois ans d’indépendance, les nationalistes ukrainiens ont essayé de nous apprendre à haïr la Russie, mais jamais à aimer l’Ukraine», déplore-t-elle. Le 11 mai, le jour même du référendum, les ouvriers des usines Azovstal et Ilitch sont sortis dans les rues, prenant le contrôle de la ville: les deux usines, qui totalisent près de 50 000 employés, appartiennent au groupe Metinvest de l’oligarque Rinat Akhmetov, l’homme le plus riche d’Ukraine. La stratégie du magnat de Donetsk constitue toujours l’un des plus grands mystères du pays. On le soupçonne d’avoir financé les séparatistes tout en prêchant la paix. On lui prête un jeu trouble entre Moscou et Kiev… 

Si la crise se poursuit, l’économie de Marioupol risque pourtant d’être étouffée, tant par la fermeture des mines du Donbass et l’arrêt des exportations vers la Russie que par le possible blocage du port: la mer d’Azov est une nasse, que Moscou peut aisément fermer maintenant qu’il contrôle les deux rives du détroit de Kertch. Pour l’heure, le port de Berdiansk, 70 km à l’ouest de Marioupol, fonctionne toujours. Son activité est même en augmentation depuis que les combats se sont rapprochés de Marioupol. Mais la population se prépare aussi à la guerre… 

Plus à l’ouest, Melitopol, «la ville du miel», qui doit son nom aux colons grecs appelés de Crimée par l’impératrice Catherine II, est un carrefour commercial important, situé à la croisée de la route qui relie la mer d’Azov à la mer Noire et de celle qui monte de Crimée vers Moscou… Melitopol abrite aussi une importante communauté de Tatars de Crimée. Après avoir été déportés en Asie centrale par Staline en 1943, les Tatars ont pu revenir en Ukraine sous Khrouchtchev, mais l’accès à la Crimée leur était encore interdit: ils devaient s’arrêter à Melitopol, à une centaine de kilomètres au nord de leur terre natale…. Au bout de l’immense plaine céréalière ukrainienne, de l’autre côté de la Crimée, Odessa tente de panser ses blessures. Le 2 mai dernier, des manifestants pro-russes et pro-ukrainiens se sont affrontés dans le centre de la ville, avant que les pro-russes ne se réfugient dans la Maison des syndicats. Les jets de cocktails Molotov ont mis le feu au bâtiment: 42 personnes y ont trouvé la mort, brûlées vives ou asphyxiées par les fumées…

«Odessa aurait pu se rallier à la sécession, mais les gens ont compris d’un coup qu’il existait une différence essentielle entre le combat politique et la guerre. C’était la première fois que des Odessites se battaient entre eux depuis la guerre civile de 1918, poursuit /le journaliste/ Sergueï Bibrov. Et puis, nous sommes voisins de la Transnistrie, dont les habitants viennent travailler à Odessa depuis vingt ans. Tout le monde peut voir que le séparatisme ne les a pas menés bien loin. Cela nous a servi de vaccin.»

C. La Turquie et la Caucasie méridionale

Voir, l’annexe n°2 : 2. LEYLEKIAN, Laurent, La Turquie, alliée devenue inutile !
Warum die Türkei im Kampf gegen den IS zögert. Erdogans Dilemma, Marco Kauffmann Bossart, Istanbul, NZZ, 25.9.2014

Le dilemme d’Ankara consiste à être soumis des pressions multiples et contradictoires: l’OTAN, sa propre question kurde, son adversité à l’égard d’Assad syrien, son soutien aux opposants divisés de ce dernier, des réfugiés de plusieurs centaines de milliers en Turquie, etc.

Unter dem Druck des Westens kündigt die Türkei zaghaft eine härtere Gangart gegenüber den Extremisten des IS an. Eigene Sicherheitsinteressen stehen dieser Absicht indes im Weg.

Um klare Worte ist der türkische Staatspräsident Recep Tayyip Erdogan selten verlegen. Geht es allerdings um die Rolle seines Landes in der internationalen Allianz gegen die Terrormiliz Islamischer Staat (IS), äussert er sich auffallend vage. Es sei denkbar, dass sich die Türkei auch militärisch am Kampf gegen den IS beteilige, sagte Erdogan am Montag am Rande der Uno-Generalversammlung in New York.

Gefühl der Verwundbarkeit

Damit wich er von der bisherigen Position ab, wonach lediglich humanitäre und logistische Unterstützung infrage kämen. Eine Zusage an die Amerikaner, den Luftwaffenstützpunkt Incirlik unweit der syrischen Grenze benutzen zu dürfen, lässt sich daraus aber nicht herauslesen. Und in den Aussagen des Präsidenten zu den Bombenangriffen mischt sich Zustimmung mit Kritik. Hohe Beamte versicherten derweil, der türkische Luftraum sei für die Offensive zu keinem Zeitpunkt benutzt worden.

Die unentschlossene Haltung ist Ausdruck eines sicherheitspolitischen Dilemmas, in dem die Türkei steckt. Anders als von den westlichen Allianzpartnern erhofft, hat die am Wochenende erfolgte Freilassung von 46 türkischen Geiseln nicht dazu geführt, dass sich Ankara vorbehaltlos hinter die Offensive gegen die sunnitischen Fanatiker des IS stellt, die in den vergangenen Monaten grosse Teile des Iraks und Syriens überrannt haben.

Trotz dem offiziellen Bekenntnis, Terrorismus jedweder Art die Stirn zu bieten, hält Ankara die Zurückhaltung für gerechtfertigt. Sicherheitskreise warnen vor Racheakten der Jihadisten, sollte sich die Türkei einer militärischen Operation anschliessen. Angesichts der langen Grenzen mit den von Kriegswirren geplagten Nachbarländern fühlt man sich besonders verwundbar, zumal Gerüchte kursieren, dass sich unter den 130 000 syrischen Flüchtlingen, die in den letzten Tagen von der Türkei aufgenommen wurden, Sympathisanten des IS befänden.

Emanzipation der Kurden?

Im Weiteren will Ankara unter allen Umständen ein neuerliches Geiseldrama verhindern, gleichzeitig aber die mehreren tausend Landsleute, die im Irak, dem nach Deutschland zweitwichtigsten Exportmarkt, arbeiten, dort belassen. Ob bei den Verhandlungen, die zur Freilassung der türkischen Diplomaten führten, Zusagen an den IS gemacht wurden, ist unklar. Vieles deutet aber auf einen Gefangenenaustausch hin, der in der Türkei einsitzenden Extremisten zugute kam.

Wohl noch stärker wiegen Bedenken, dass der Angriff auf die Islamisten der türkisch-kurdischen Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) in die Hände spielen könnte. Die PKK-Führung rief die türkischen Kurden dieser Tage dazu auf, den vom IS bedrängten «Brüdern und Schwestern» auf dem Schlachtfeld in Syrien beizustehen. Eine für Ankara unerwünschte Nebenwirkung wäre eine Stärkung der PKK, die sich nun als Helfer gegen den IS-Terror hervortun könnte und dadurch sowohl militärisch wie imagemässig an Postur gewinnen würde. Dies wiederum würde der PKK – von der türkischen Regierung, der Europäischen Union und Amerika als Terrorgruppe eingestuft – erlauben, im ohnehin fragilen Annäherungsprozess mit Ankara selbstbewusster aufzutreten.

Gereizte Stimmung

Wenn der Westen der Türkei nun mehr oder weniger diplomatisch ans Herz legt, ihre zaudernde Haltung abzulegen und sich als loyaler Nato-Partner zu verhalten, reagiert Ankara zunehmend gereizt. Implizit schwingt bei den Amerikanern der Vorwurf mit, das mehrheitlich sunnitische Land habe den Vormarsch der Fanatiker begünstigt. Als die «New York Times» unlängst über Rekrutierungszentren des IS in türkischen Städten berichtete, witterte Ankara eine Kampagne, die das Land dazu zwingen sollte, sich der westlichen Koalition unterzuordnen.

Die Regierung konterte solche kritischen Berichte mit Erfolgsmeldungen über verhaftete Jihadisten und betonte, es existiere eine Liste mit 6000 verdächtigen Personen, die an der Einreise gehindert würden. Gleichwohl entsteht der Eindruck, dass die Türkei zu lange als Transitroute und Rückzugsgebiet benutzt werden konnte. Ankara war besessen davon, den Diktator in Damaskus loszuwerden, und liess die rebellierenden Jihadisten gewähren; in der Hoffnung, Asad würde dadurch vertrieben und von einer gemässigten sunnitischen Regierung abgelöst. Dass sich die islamistische Gefahr gegen sein Land richten könnte, erkannte Erdogan wohl zu spät.

*   *   *

Les troubles raisons qui poussent la Turquie à se réjouir de la chute de Kobané aux mains de l’Etat islamique, selon Ardavan Amir-Aslani, Atlantico.fr., 9.10.2014 : La poussée de l'Etat Islamique, qui a réussi à s'emparer de près de 70 villages sur le chemin de Kobané, a provoqué la mort de plus de 400 personnes, pour l'essentiel des combattants. La Turquie devient de plus en plus illisible dans sa stratégie ou absence de stratégie au Moyen-Orient face à l'irruption de cette secte meurtrière qui se dénomme l'Etat Islamique. Après que le parlement turc ait pris soin de voter une résolution autorisant le gouvernement turc à faire usage de la force sur le sol syrien à l'encontre du prétendu Etat Islamique du fait de l'imminence de la prise de la ville frontalière de Kobané, on était en droit d'espérer une action militaire imminente. Or un calme olympien continue de régner dans les états-majors turcs. Comble d'ironie, le seul usage de la force par l'armée turque a eu lieu sur son propre territoire national et pour empêcher ses propres nationaux, les volontaires Kurdes, de se rendre en Syrie pour prêter main forte aux Kurdes syriens assiégés de Kobané !

Pire encore, la récente déclaration du premier ministre turc, Ahmet Davotuglu, déclarant qu'il n'y aura pas d'intervention turque tant que d'une part, des zones d'exclusion aériennes et d'autre part, des havres de sécurité n'ont pas été créés en Syrie propre, démontre sa mauvaise foi. En effet, de telles initiatives ne sont possibles que si au préalable il est procédé à la destruction de la DCA (Défense contre les aéronefs) syrienne et le déploiement de troupes au sol, deux demandes que les Etats-Unis ne sont pas disposés à accepter. Dans ce climat de guerre froide qui sévit depuis l'affaire ukrainienne, Washington ne pourra se permettre d'aliéner davantage les russes en déclarant la guerre au régime d'Assad, allié de Moscou, ni même envisager de déployer des troupes. En fait, cette déclaration turque ne peut que s'interpréter comme étant une fin de non-recevoir.

Turkish parliament authorises force against Isis in Syria and Iraq, By Daniel Dombey in Istanbul and Erika Solomon in Beirut, in: FT, October 2, 2014 (extraits)

Turkey’s parliament on Thursday authorised the use of force in both Syria and Iraq, even as the country’s leadership signalled doubts about the US-led campaign against the Islamic State of Iraq and the Levant, known as Isis. The 298 to 98 vote took place as Isis fighters moved perilously close to the Syrian Kurdish town of Kobani, which they have been advancing on for several weeks, under the watchful eyes of Turkish troops just across the border. To many commentators, their relative inaction in the battle for the border town highlighted Ankara’s reluctance to engage in a direct fight against Isis, despite US pressure for Turkey to step up its role in the coalition against the jihadis…

The US-led coalition has launched several air strikes on Isis positions around Kobani in the past week, but Kurdish fighters complain they have not been enough to stem the offensive. If Isis is able to take the city, it would be a symbolic blow to the coalition’s strategy. The Turkish parliamentary resolution combines, renews and expands two existing authorisations to use force in Syria and Iraq that were previously approved in the wake of tensions with the Syrian regime and the militant Kurdistan Workers’ party, or PKK, which is headquartered in the northern Iraqi mountains. Ismet Yilmaz, defence minister, cautioned that the resolution’s approval did not mean military action was imminent…

In particular, Turkey has renewed calls for a no-fly zone in Syria – which would imply extending the fight to the government of President Bashar al-Assad – or the establishment of safe zones along the border, which could require ground troops. Such steps would be hugely risky without the participation of the US, which has given no indication it is considering either measure. Marc Pierini, a former EU ambassador to Turkey now at Carnegie Europe… argued that a more significant debate was whether Ankara would allow armed flights out of the nearby US base in Incirlik, southern Turkey, reducing the time and cost of an air campaign that could go on for months. Some Turkish officials say such a step is unlikely, although Turkish reports yesterday suggested Incirlik could provide logistical support.

La Turquie fabriquerait-elle des armes atomiques?

Voici une information qui méritera vérification. Sous couvert de son programme nucléaire civil, la Turquie serait en train de fabriquer une bombe atomique dans le plus grand secret, face à la menace que représentent pour elle l'Iran et Israël. C'est la thèse que soutient ardemment un expert allemand en armes de destruction massives, Hans Rühle, sur le site du quotidien Die Welt. Preuve en est selon lui le grand intérêt que portent les services secrets allemands à la Turquie. Car comme l'a révélé l'hebdomadaire Focus fin août 2014, le service fédéral de renseignement allemand (BND) espionne la Turquie depuis 1976, époque à laquelle l'ex-chancelier social-démocrate Helmut Schmidt était au pouvoir.

Hans Rühle a lui-même dirigé l'État-major de planification du ministère fédéral de la Défense dans les années 1980 et fait référence à plusieurs reprises aux services secrets des pays occidentaux, laissant supposer qu'il a eu accès à des informations émanant des cercles fermés du renseignement extérieur. Bien que le gouvernement turc ait toujours affirmé mener seulement un programme nucléaire civil pour parer aux besoins en électricité toujours plus grands de son industrie florissante, Hans Rühle estime que «depuis un certain temps, les signes laissant à penser que le président Erdogan veut doter son pays de l'arme nucléaire se multiplient».

En 2011, Ankara a confié la construction d'un complexe de réacteurs nucléaires à l'entreprise russe Rosatom, puis, deux ans plus tard, d'une seconde centrale à Areva et Mitsubishi. Alors qu'il est coutume que les Etats signent un contrat avec les constructeurs qui engagent ces derniers à fournir les centrales en uranium et à retraiter leurs déchets pendant une durée de 60 ans, la Turquie n'a elle pas posé ces conditions. Pour l'expert allemand, cela sous-entend que le gouvernement turc prévoit de produire lui-même son uranium et que le combustible nucléaire usé serait conservé dans le but d'isoler la part de plutonium impur (1%) qu'il contient afin de mettre au point une bombe au plutonium. Les relations étroites que la Turquie entretient avec le Pakistan dans le domaine de la recherche scientifique renforceraient selon lui également cette thèse, ce dernier ayant lancé un programme nucléaire dès les années 1980 avec le soutien d'Ankara. Sur le plan militaire, la Turquie a par ailleurs démarré en 2011 un programme pour élaborer un missile moyenne portée, ce qui ne ferait pas de doute sur ses intentions militaires.
*  *  *

Le gouvernement néerlandais a annoncé, en août 2014, avoir décidé de mettre un terme, à partir de fin janvier, à son partenariat au programme du déploiement des missiles anti-balistiques "Patriot", en territoire turc, selon le quotidien turc, "Hurrïyet". «Les Pays-Bas, les Etats-Unis, et l'Allemagne ont envoyé, en 2013, deux batteries balistiques "Patriot", avec des missiles, en Turquie, pour faire face aux éventuelles frappes syriennes contre la Turquie. «Les Pays-Bas n'ont plus les moyens nécessaires pour maintenir les systèmes balistiques, en Turquie», a déclaré le porte-parole du Ministère néerlandais de la Défense. 

La Géorgie souhaite entrer à la fois à l’UE et à l’Union douanière

L’information ci-après est importance. La Géorgie tente de réaliser ce que l’UE veut empêcher dans le cas de l’Ukraine : faire partie à la fois des deux unions douanières, celle de Bruxelles et celle de Moscou. Or, il n’existe aucun obstacle technique à ce propos ou que la diplomatie pourrait résoudre. Certes, la soumission de Bruxelles à Washington exclut une telle hypothèse.
In September 2014, Georgian Prime Minister Bidzina Ivanishvili stated that Georgia could join the Russia-sponsored Eurasian Union if this would benefit the country’s interests. The statement drew much attention especially in light of Armenia's decision, announced a day earlier, to join the Customs Union with Russia, which will come at the expense of an Association Agreement with the EU. The Georgian PM later explained that his remarks did not imply a revision of Georgia’s foreign policy, of which integration with the EU and NATO remains a cornerstone. 

Government officials have sought to diminish the implications of Ivanishvili’s remarks, insisting that Ivanishvili only suggested that developments surrounding the Eurasian Union should be observed, not that Georgia should join it. Some Georgian analysts have translated the PM’s remarks as a diplomatic effort intended to contribute to Georgian-Russian rapprochement. Advocates of such an approach assert that by not excluding participation in the Kremlin’s Eurasian initiative, Ivanishvili attempted to moderate Georgia’s official stance towards Moscow.

Since Armenia does not share a physical border with Russia and its frontier with Azerbaijan is closed due to the Nagorno-Karabakh conflict, Georgia remains the only potential state to serve as a transit country. In this context, Ivanishvili’s previous talk about reopening rail traffic between Russia and Armenia through Georgia and its breakaway region of Abkhazia, obtains increased significance. This membership in the Customs Union risks strengthening the rationale for such projects to the detriment of the interests of Azerbaijan, which will seek to discourage Tbilisi from taking part. Thus, Moscow’s pressure on both Baku and Tbilisi is likely to increase.

Since no other country engaged in the EU’s Eastern Partnership is as strongly dependent economically and politically on Russia as Armenia, it might be harder for the Kremlin to force Tbilisi to replicate Yerevan’s move. However, Moscow possesses many other instruments to exercise influence on Georgia. The Orthodox Church, which has tremendous clout in Georgian society, does not welcome the process of European integration and condemns the EU’s support for the rights of sexual and religious minorities. Thus, apart from ethnic tensions, Moscow could seek to stimulate provocations along these lines, which would discredit Georgia in Brussels and undermine the prospects of signing an Association Agreement between the EU and Georgia.

D. L’Asie centrale
Les talibans opérant sur le territoire de l'Afghanistan ont prêté allégeance à l'Etat islamique/DAECH 

S'agit-il d'une démarche publicitaire ou d'un pas vers la conclusion d'un accord ? Moscou n'exclut pas que le mouvement “Etat islamique », EIIL ou Daech optera pour l'union avec les talibans afghans en vue de renforcer son influence sur la situation en Afghanistan et plus ensuite en Asie centrale. Un tel scénario est plus que possible. Les républiques d'Asie centrale ont toujours attiré les islamistes radicaux. Quoique tous ces islamistes radicaux, l'EIIL compris, aient un but commun, à savoir la création d'un « califat islamique », c'est Daech qui a un attrait particulier pour les jeunes. Plutôt pour la frange de la jeunesse prête à combattre pour le « califat » n'importe où et contre n'importe qui.

L'interprétation radicale de l'islam présente invariablement la civilisation occidentale comme une force hostile qui doit être détruite. Quant aux succès de l'Occident, en règle générale leur explication remonte à l'époque des croisades dont l'unique but aurait été l'éradication de l'islam. L'Occident est présenté comme un ennemi juré. D'où la violence de l'EIIL et sa popularité particulière parmi la jeunesse radicale. Comment lutter contre l'idéologie qui spécule sur les valeurs sacrées pour les musulmans ordinaires ? En tout état de cause, pas en déclarant une guerre à « l'ignorance », d'autant plus que cette dernière a été déjà une fois vaincue dans l'histoire de l'Afghanistan. 

Les idées préconisées par l'EIIL sont très demandées au premier chef dans les sociétés en proie à la misère, au chômage, à l'inégalité sociale, à l'inégalité des citoyens devant la loi, à la corruption et à d'autres maux, la drogue comprise. A l'heure actuelle nous constatons que l'Afghanistan est confronté à l'ensemble de ces problèmes. Si le pouvoir ne s'attaque pas à leur solution dans les plus brefs délais, ce sera un grand cadeau aux talibans et, en leur personne, à l'EIIL.

Les corridors énergétiques d'Asie centrale entrent dans une nouvelle phase 

En visite au Turkménistan, le vice-Premier ministre chinois Zhang Gaoli a appelé à intensifier la coopération énergétique, ce qui devrait faire entrer dans une nouvelle phase la construction du corridor énergétique d'Asie centrale. La coopération avec le Turkménistan fait partie intégrante de la coopération gagnant-gagnant de la Chine avec l'Asie centrale, représentée par le projet de gazoducs traversant les territoires du Turkménistan, du Kazakhstan, de l'Ouzbékistan et de la Chine. D'une longueur de 1830 km et parallèle aux lignes A et B, la ligne C a commencé à acheminer du gaz naturel vers la Chine en juin 2014r. Ce tronçon traverse le centre de l'Ouzbékistan et le sud du Kazakhstan avant d'atteindre la région du Xinjiang, dans le nord-ouest de la Chine.

La ligne A a été lancée en décembre 2009 et la ligne B en octobre 2010. Outre ces trois lignes, la ligne D devrait être lancée d'ici la fin de l'année et entrer en service en 2016. D'ici là, le transport de gaz combiné par gazoduc devrait atteindre l'objectif fixé de 65 milliards de mètres cubes par an. Déterminés à développer un partenariat stratégique stable en matière d'énergie sur le long terme, la Chine et le Kazakhstan ont convenu en mai 2014 d'accélérer la construction de nouveaux oléoducs et gazoducs transfrontaliers. La Chine est devenue le premier partenaire commercial et le plus grand marché d'exportation du gaz naturel du Turkménistan ces trois dernières années.

En outre, la Chine et l'Ouzbékistan ont signé la semaine dernière des contrats, couvrant divers domaines tels que le commerce, le crédit pour la construction de gazoducs et les usines de traitement. L'Asie centrale est considérée comme la deuxième source de pétrole et de gaz dans le monde après le golfe Persique, avec des réserves de plus de 30 milliards de tonnes de brut exploitable et de plus de 1000 milliards de mètres cubes de gaz naturel. La visite de M. Zhang au Turkménistan vise à concrétiser le consensus important obtenu par le président chinois Xi Jinping et son homologue turkmène Gourbangouly Berdymoukhamedov. Durant son séjour au Turkménistan, M. Zhang a fait remarquer que l'échange de visites par les présidents des deux pays en l'espace de moins d'un an avait élevé le partenariat stratégique Chine-Turkménistan à un niveau nouveau et avait conduit à des accords stratégiques importants pour la coopération bilatérale dans tous les domaines.

· *  *

Au Tadjikistan, le président iranien Hassan Rohani a inauguré en septembre 2014 le chantier de la centrale hydroélectrique Sangtuda-2 d'un coût de 160 millions d’euros, l'un des plus importants projets iraniens dans la région. Le chantier de la deuxième partie de la centrale hydroélectrique qui sera construite à 100 kilomètres de la capitale, se trouve sur les bords de la rivière Vakhch. Les travaux de la première partie de la centrale avaient été lancés en 2011.
Il semble bien que l'Iran espère acheter l'électricité générée par la centrale hydroélectrique en la faisant passer par l'Afghanistan, qui partage les frontières des deux pays. Mais l'Ouzbékistan voit d'un mauvais œil la construction de cette nouvelle centrale, craignant qu'elle ne cause une pénurie d'eau pour ses agriculteurs l'été.
*   *   *

La multinationale privée Total s'intéresse de près au projet de gazoduc Tapi entre l'Asie centrale et le sous-continent indien, qu'il pourrait rejoindre via un mécanisme d'échange de gaz renforçant sa présence dans cette région stratégique. C'est l'un des plus ambitieux projets énergétiques au monde: relier les champs gaziers du Turkménistan au Pakistan et à l'Inde, deux économies en manque d'énergie, en passant par les vallées rocailleuses de l'Afghanistan, contrôlées en partie par les talibans. Le nom du gazoduc Tapi a pour origine les premières lettres des quatre pays. Après le retrait des troupes soviétiques d'Afghanistan à la fin des années 1980, les groupes américain Unocal et argentin Bridas s'étaient cassés les dents en tentant de construire ces gazoducs. Mais depuis quelques années, les jeux de coulisses ont repris pour construire sur 1.800 kilomètres un gazoduc entre le sud du Turkménistan et l'Inde. On fait état de l'intérêt marqué des sociétés américaines ExxonMobil et Chevron, mais aussi du malaisien Petronas et du britannique BP, pour diriger ce projet chiffré à au moins 7,5 milliards de dollars.

Chevron et ExxonMobil tentent de convaincre le Turkménistan de leur céder des parts dans ses champs gaziers, sans succès car les lois turkmènes n'autorisent pas la cession de champs gaziers terrestres à des sociétés étrangères. Total pourrait lui en revanche accepter d'être le leader du consortium sans détenir de parts directes dans les champs turkmènes. Pour contourner le problème de la propriété, les partenaires du Tapi envisagent un système d'échange entre le gaz naturel de la mer Caspienne et celui tiré des terres turkmènes, ce qui permettrait aux sociétés étrangères d'avoir accès au gaz pour alimenter le pipeline. Certes, l'Afghanistan soutient ce projet dans l'espoir de toucher de généreux droits de passage et garnir ses faibles revenus propres.
BENSMANN,Marcus, Usbekische Erpressung - Erdgasstreit in Zentralasien, in : Neue Zürcher Zeitung, 8.9.2014. 

Seit Monaten blockiert der zentralasiatische Staat Usbekistan die Versorgung seines Nachbarn Kirgistan mit Erdgas. Die Kirgisen hatten zu früh gehofft, mit einer Anlehnung an Moskau ihr Energieproblem lösen zu können. Es hätte für Kirgistan ein «Jahrhundert-Abkommen» werden sollen, und doch bringt es dem Land nur Probleme: Im April übernahm der russische Konzern Gazprom für einen symbolischen Dollar die maroden Gaswerke der zentralasiatischen Republik und versprach, dafür kräftig in die Erdgas-Infrastruktur des Landes zu investieren. Wenige Tage später stoppte jedoch der mächtige Nachbar Usbekistan seine Gaslieferungen, so dass der Süden Kirgistans seither ohne Gas auskommen muss.

Konflikt um Wasserressourcen

Für die dortigen Einwohner sind solche Unterbrüche zwar nichts Ungewöhnliches, vor allem im Winter, aber die jetzige Lage ist selbst für Hartgesottene schwer zu ertragen. In der südkirgisischen Stadt Osch mit knapp 260 000 Einwohnern bricht nun manchmal auch das Stromnetz zusammen, da vermehrt auf Elektroplatten gekocht wird. Besonders schwierig ist die Lage für Bewohner von Plattenbauten, wo oft der Balkon zur Feuerstelle wird.

Die Stadtbehörden prophezeien einen harten Winter und räumen ein, dass es versäumt wurde, die usbekische Seite frühzeitig über den Besitzerwechsel der kirgisischen Gaswerke zu unterrichten. Eine solche offizielle Mitteilung wäre jedoch für eine automatische Verlängerung der Lieferverträge notwendig gewesen. Die usbekische Führung nutzte die Schlamperei, um Kirgistan unter Druck zu setzen. Sie will das gebirgige Nachbarland mit allen Mitteln vom Bau von Wasserkraftwerken am Oberlauf des Syr Darja abhalten, weil dies die ungehinderte Versorgung Usbekistans mit Wasser gefährden würde. Da Kirgistan sein Erdgas vor allem aus Usbekistan bezieht – im Süden direkt und im Norden via Kasachstan –, verfügt das usbekische Regime über ein wirksames Druckmittel.
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Teure Pipeline-Träume

Auf die Sorge der Bürger reagiert Kirgistans Präsident Almasbek Atambajew mit neuen Versprechen. Mit Gazprom hat er ausgehandelt, dass der russische Konzern die Versorgung von Nordkirgistan sichern soll und dabei erst noch den Preis von 224 auf 165 Dollar pro 1000 Kubikmeter Erdgas senkt. Auch der Bevölkerung im Süden machte Atambajew Hoffnungen. Gazprom wolle für umgerechnet eine Milliarde Franken eine Pipeline bauen, um die Region Osch vom Norden her zu versorgen. Ob sich diese Versprechungen einlösen lassen, ist allerdings fraglich. Auch das für Nordkirgistan vorgesehene Erdgas kommt aus usbekischen Feldern, und Gazprom ist dort nur als Juniorpartner beteiligt. Zudem wäre die vorgeschlagene Pipeline in den südlichen Landesteilen nicht rentabel.

In Kirgistan ist man skeptisch, denn in der Hauptstadt Bischkek wurden die Gaspreise für die Endverbraucher soeben erhöht und die Bevölkerung auf stundenlange Stromunterbrüche eingestellt. Aus dem Regierungslager heisst es, dass Kirgistan besser auf ein anderes Pipeline-Projekt setzen würde, eine geplante Leitung von Turkmenistan durch Usbekistan nach China, die auch durch Südkirgistan verlaufen soll.

*  *  *

Le président chinois Xi Jinping lance en septembre 2014 au Tadjikistan la construction d'un nouveau gazoduc qui permettra à Beijing de renforcer ses approvisionnements en gaz d'Asie centrale. Ce gazoduc, dont la mise en exploitation est prévue en 2016, vise à fournir 30 milliards de mètres cubes de gaz du Turkménistan voisin par an à la Chine, renforçant les livraisons existantes via un premier gazoduc lancé en 2009. La Chine, dont la demande intérieure en énergie est en constante progression, vise les vastes ressources en pétrole et en gaz d'Asie centrale. Elle cherche aussi à affirmer son influence politique dans une région stratégique dominée pendant des décennies par la Russie. Moscou ne fournit pas de gaz à Beijing pour l'instant et dix ans de négociations ont été nécessaires pour conclure un accord gazier en mai 2014, pour des livraisons à partir de 2018.
Amnistie de prisonniers en Tadjikistan

Les autorités du Tadjikistan amnistieront 10 000 prisonniers à l'occasion des 20 ans de la Constitution de cette ex-république soviétique d'Asie centrale. L'amnistie concernera notamment des femmes, des mineurs, des prisonniers ayant purgé trois quarts de leur peine, ainsi que des étrangers. Les personnes condamnées pour meurtre, haute trahison, terrorisme ou appel au renversement du régime constitutionnel ne seront toutefois pas amnistiées, même si elles sont conformes à ces critères. Le Tadjikistan, pays laïc en majorité musulman dirigé depuis 1992 par Emomali Rakhmon, a connu après la chute de l'URSS et jusqu'en 1997 une sanglante guerre civile entre le pouvoir et des combattants islamistes.
Die Mongolei zwischen China und Russland: Der dritte Nachbar ist fern, Markus Ackeret, Peking, in: Neue Zürcher Zeitung, 31.8.2014

Il s’agit d’une mise au point excellente à l’occasion des visites des chefs d’Etat chinois et russe en Mongolie.

Die Mongolei, eingeklemmt zwischen Russland und China, leidet unter wirtschaftlicher Schwäche. Sie ist deshalb wieder stärker auf die mächtigen Nachbarn angewiesen. Eine zu starke Bindung an diese weckt aber das Misstrauen im Land. 14 Jahre sind vergangen, seit zum letzten Mal ein russischer Präsident die Mongolei besucht hat. Wladimir Putin, auch damals im Amt, wird kommende Woche in der Hauptstadt Ulaanbaatar erwartet. Zum 75. Jahrestag des gemeinsamen Sieges über die Japaner (Schlacht von Khalkhin Gol) Ende August hatte es nicht gereicht. Ende vergangener Woche hatte der chinesische Staats- und Parteichef Xi Jinping sich zwei Tage in der Mongolei aufgehalten, 11 Jahre nach dem Staatsbesuch seines Vorgängers. Russland und China sind die einzigen zwei Nachbarländer der Mongolei. Dass sie sich gerade jetzt wieder um das lange vernachlässigte Land bemühen, ist kein Zufall.

Pekings Vorteil

China ist mittlerweile im Vorsprung, obwohl manches eigentlich dagegen spräche: die lange russische politische Dominanz während der Sowjetzeit; die Abneigung der Mongolen gegen die Chinesen, die zuweilen rassistische Züge annimmt; die Ausrichtung der Transportwege nach Russland. Allein das riesige Anwesen der russischen Botschaft in Ulaanbaatars Stadtzentrum, direkt angrenzend an den Präsidentenpalast und wegen eines hässlichen Wohnhochhauses weitherum sichtbar, spricht Bände. Der wirtschaftlichen Dynamik Chinas jedoch, die Russland deutlich in den Schatten stellt, konnte sich die Mongolei im vergangenen Jahrzehnt nicht entziehen. China hatte sich nach dem Fall des Kommunismus in der Mongolei mehr als ein Jahrzehnt zurückgehalten. Seit Anfang der 2000er Jahre wuchs der bilaterale Handel aber exponentiell, vor allem dank Chinas Rohstoffhunger, aber auch dank Investitionen und geschäftstüchtigen Zuzügern. Chinas Häfen sind für die mongolischen Exporte sehr wichtig, auch wenn bis anhin eine effiziente Anbindung ans chinesische Eisenbahnnetz – die mongolische Spurbreite entspricht der breiteren russischen – gefehlt hatte.

 

Wenn Putin am 3. September nach Ulaanbaatar kommt, wird er an diesen Grundpfeilern wenig rütteln können. Sie wurden während Xis Besuch noch zementiert. Erstmals soll auch auf mongolischer Seite ein Eisenbahnteilstück mit chinesischer Spurbreite gebaut werden, und China versprach den privilegierten Zugang zu mehreren nordostchinesischen Häfen. Xis Rhetorik in einer Ansprache vor dem Parlament verriet aber auch etwas von der Haltung, die die Chinesen dem nördlichen Nachbarn entgegenbringen. Nicht nur bot er grossmütig an, die Mongolei dürfe auf Chinas Zug der Entwicklung aufspringen. Er versicherte die Mongolen auch der chinesischen Respektierung der mongolischen Unabhängigkeit und Souveränität. Nur wo Zweifel bestehen, sind solche Worte notwendig.

«Europäisches Land»

In der Mongolei sind jene tatsächlich verbreitet. Seit dem friedlichen Zusammenbruch der sowjetischen Ordnung entwickelte sich in der Mongolei ein demokratisches Selbstbewusstsein. Das politische System ist anfällig und von Partikularinteressen durchsetzt. Den Weg der Demokratie hat das Land trotz unwirtlicher Nachbarschaft und schweren ökonomischen Verwerfungen in den neunziger Jahren stets behauptet. Die Mongolen fürchten die Vereinnahmung durch Russland und China nicht ohne Grund, weil beide sich für eine besondere Nähe historisch legitimiert fühlen. Die Mongolei hatte deshalb in den vergangenen zwei Jahrzehnten neben dem Ziel gleichermassen enger Beziehungen zu Moskau wie zu Peking die sogenannte «Politik des dritten Nachbarn» verfolgt. Es ging darum, auch zu entfernteren, aber politisch und wirtschaftlich nahen Staaten Beziehungen zu knüpfen. In einem Gespräch mit dieser Zeitung im Sommer vergangenen Jahres nannte der mongolische Aussenminister Luvsanvandan Bold vor allem die USA, Japan, Südkorea, Indien, Kasachstan und die Europäische Union als Beispiele. In gewisser Hinsicht gehört sogar die Schweiz dazu, weil sie in demokratiepolitischen Fragen auf grosses Interesse stösst.

In der «Politik des dritten Nachbarn» spiegelt sich auch das vielschichtige Selbstverständnis des Landes. Bold nannte die Mongolei ein europäisches Land, gemessen am europäischen kulturellen Einfluss. Zugleich versteht sie sich als zentral- und nordostasiatisch. Als bisher letzter Staat trat sie 2012 der Organisation für Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (OSZE) bei, angesichts der oft negativen Beurteilung der OSZE ein bemerkenswerter Vorgang. Zugleich sucht die Mongolei den Anschluss im asiatisch-pazifischen Raum – im Juni unterzeichnete sie ein Freihandelsabkommen mit Japan – und ist Beobachter der Schanghai-Organisation für Zusammenarbeit, in der Russland und China den Ton angeben. Die Furcht, durch die Situation in der Ukraine politisch stärker unter Druck zu geraten, bewahrheitete sich bis jetzt nicht. Ein stärkeres aussenpolitisches Zusammengehen Moskaus und Pekings bereitete in Ulaanbaatar aber Sorgen.

Mongolische Schwächezeichen

Xis in China vielbeachteter Besuch in der Mongolei diente den chinesischen Staatsmedien als Beispiel für die Aufmerksamkeit, die Peking neuerdings den Nachbarstaaten zukommen lässt. Sogar von einem Modell für andere bilaterale Beziehungen war in chinesischen Kommentaren die Rede. Angesichts der nach einigen Jahren des Rohstoffbooms nun – auch wegen politischer Überforderung und legislativer Fehler selbstverschuldeten – eingetretenen wirtschaftlichen Schwäche in der Mongolei gilt den Pekinger Beobachtern eine stärkere Hinwendung nach China als unabdingbar für die weitere Entwicklung. Die Zeitung «Global Times» schrieb, die «Politik des dritten Nachbarn» habe sich nicht bewährt; es zählten eben doch nur die unmittelbaren Anrainerstaaten.

Ein Auftritt zu dritt

Die Mongolei sieht sich aber gerade durch das dank den Ressourcen gestiegene Interesse in einer besseren Position als früher und wird sich – trotz einigen Avancen an Peking – davor hüten, sich einseitig nur noch China zuzuwenden. Der Rückhalt in der Bevölkerung ist dafür überhaupt nicht gegeben. Besuche des amerikanischen Verteidigungs- und des deutschen Aussenministers zeugen davon, dass auch die «dritten Nachbarn» Ulaanbaatar nicht vergessen. Auch mit den Russen scheinen die Geschäfte wieder in Gang zu kommen, nachdem es – auch wegen mongolischer Listigkeit – zu Irritationen und Verzögerungen gekommen war. Moskau wird den einstigen Vasallenstaat kaum fallenlassen wollen. Eine Woche nach Putins Besuch sollen sich die drei Staatschefs Xi, Putin und Elbegdorj sogar zu dritt in der tadschikischen Hauptstadt Duschanbe treffen.

E. L’Iran

Bientôt, un nouveau « guide » ?

Il semblerait que le guide actuel Khamenei soit fort malade et que la lutte pour sa succession soit ouverte. La transition menant à la désignation d’un nouveau guide tomberait à un fort mauvais moment. Depuis un an, la position du pays et de la région connaît des changements non négligeables, notamment :

· L’émergence d’un « califat » en Irak et en Syrie. Le soutien de l’Iran pour combattre ce dernier rehausse l’importance géopolitique du pays.
· Les sanctions économiques touchent de plus en plus le pays et peuvent provoquer à n’importe quel moment des mouvements de protestation.

· Lors des négociations en cours, la création éventuelle d’une zone exempte d’armes de destruction massive au Proche- et Moyen-Orient induirait aussi un rôle prééminent pour l’Iran.

· Dans le contexte de la crise ukrainien qui semble perdurer, le pétrole et le gaz naturel iraniens regagnent en importance.

La position du président Rohani par rapport à ses opposants est sans doute délicate dans cette situation. 
Parmi les candidats à la succession, on cite : M. Bagher Ghalibaf, le maire de Téhéran ; Mohsen Rezaï, l’ancien commandant de la Gardes de la Révolution ; M. Hashemi Shahroudi, un ayatollah ; Hassan Khomeini, petit fils du fondateur de la République islamique ; M. Sadegh Larijani, un des frères puissants Larijani ; etc. Il faut se rappeler que le guide doit normalement être un ayatollah dont il y en a une centaine en Iran. Le titre ayatollah est l'un des titres les plus élevés décerné à un membre du clergé chiite iranien
. Tous ces candidats en sont loin. Le guide actuel Khamenei n’en a pas été au moment de sa désignation et cela a soulevé des difficultés qui ont laissé les traces jusqu’à aujourd’hui. 

En effet, pour devenir ayatolla en chiisme iranien, il faut 

· parcourir un curriculum d’étude long comportant des grades successifs dont le grade ayatolla est l’avant dernier au sommet, 

· présenter un écrit significatif et le défendre devant ses pairs,  

· avant tout, avoir des centaines de milliers de fidèles qui l’écoutent.
La situation se complique sans doute par le décès suivant : le président de l'Assemblée des experts, plus haute instance religieuse iranienne, chargée de superviser les activités du guide suprême, est décédé le 21.10.2014. Il s’agit de l'ayatollah Mohammad-Reza Mahdavi Kani, âgé de 83 ans. En mars 2011, il avait succédé à l'ex-président conservateur Akbar Hachémi Rafsandjani (1989-1997) à la tête de l'Assemblée des experts. Cette instance, composée de 88 théologiens élus au suffrage universel direct, est chargée d'élire et de superviser les activités du guide suprême, l'ayatollah Ali Khamenei, et peut éventuellement le démettre.


Ce religieux apparemment fort conservateur était le président de l'Association du clergé combattant, un influent groupe politico-religieux du pays. Originaire de la province de Téhéran, il était parti à 17 ans faire des études religieuses à Qom où il était devenu un fidèle de l'imam Rouhollah Khomeiny et un opposant au régime du Shah. Il avait été emprisonné et torturé à plusieurs reprises. Après la Révolution, il avait été ministre de l'Intérieur entre 1979 et 1981 et avait ensuite occupé quelques mois le poste de Premier ministre par intérim.
Mohammad-Reza Mahdavi Khan était dans le coma depuis une crise cardiaque, en juin 2014. Depuis, l'ayatollah Seyyed Mahmoud Hashemi Shahroudi a pris sa place en tant que président de l'assemblée des experts et il devrait conserver ce poste jusqu'à l'élection de la prochaine assemblée, début 2016.

Arrestations surprenantes, propos polémiques et exercice militaire russo-iranien en mer Caspienne

Plus de 130 membres de groupes rebelles extrémistes ont été arrêtés en Iran, a déclaré mardi le ministre des Renseignements, alors que le pays est en alerte pour contrer toute tentative d'infiltration des jihadistes. "Plus de 130 membres de groupes takfiris ont été arrêtés", a déclaré le ministre Mahmoud Alavi. Les autorités iraniennes qualifient de takfiris (apostats) les membres de groupes sunnites extrémistes comme l'organisation Etat islamique (EI), le Front al-Nosra ou encore du groupe extrémiste Jaïsh al-Adl qui a commis des attentats dans la province de Sistan-Balouchistan (sud-est de l'Iran). 

M. Alavi a également affirmé que les services de renseignements avaient découvert "deux ceintures d'explosifs destinées à être utilisées dans deux provinces du pays lors de la journée Qods", qui a eu lieu le 25 juillet, dernier vendredi du mois de Ramadan durant laquelle des manifestations de soutien aux Palestiniens et contre Israël sont organisées chaque année. Il a ajouté que des "quantités importantes d'explosifs qui devaient être utilisées dans une ville sainte du pays avaient été neutralisées".

L'Iran, dont la population est à plus de 90% chiite, comprend aussi des minorités sunnites dans certaines provinces frontalières, notamment au Sistan-Baloutchistan, au Khuzistan (sud-ouest) et au Kurdistan (nord-ouest). L'Iran soutient le gouvernement irakien, syrien et les kurdes contre les jihadistes de l'EI et du Front al-Nosra. Téhéran critique aussi les frappes américaines contre les jihadistes en affirmant qu'il faut plutôt aider et renforcer Damas et Bagdad pour venir à bout des combattants de l'EI.
L'Iran critique cependant "la passivité de la communauté internationale" face à l'offensive du groupe État islamique (EI) contre la ville kurde syrienne de Kobané appelant à soutenir le gouvernement syrien contre "les terroristes". Ces déclarations interviennent alors que la Turquie a jugé nécessaire une opération terrestre de la coalition pour soutenir les forces kurdes à Kobané, à la frontière turque, en passe de tomber aux mains des djihadistes. La porte-parole du ministère iranien des Affaires étrangères a souligné "la nécessité de soutenir le gouvernement syrien pour combattre les terroristes". L'Iran dénonce ainsi les frappes de la coalition internationale menée par les États-Unis dont l'objectif réel reste selon Téhéran de renverser le régime syrien. Pour lutter contre l'EI, Téhéran prône le renforcement des gouvernements irakien et syrien.

L'Iran, principal allié régional de Bachar al-Assad, affirme n'envoyer que des conseillers militaires en Syrie pour soutenir l'armée et les milices pro-gouvernementales face à la rébellion armée et les djihadistes de l'EI et du Front al-Nosra. Téhéran a également envoyé des armes et des conseillers militaires en Irak pour aider les forces gouvernementales et les combattants kurdes irakiens contre l'EI. Mais des responsables iraniens et kurdes irakiens ont admis la présence de forces des Gardiens de la révolution, l'armée d'élite du régime iranien, sur le sol irakien.

*   *   *

En octobre 2014, l’Iran et la Russie ont réalisé un exercice militaire conjoint dans les eaux de la mer Caspienne. Une flottille de navires de guerre russes est arrivée à ce moment-là dans le port de la mer Caspienne d'Anzali dans le nord de l'Iran avec un message de "paix et d'amitié." La présence de ces navires russes en Iran visait à préparer le terrain pour renforcer la coopération entre les forces navales des deux pays. D'après la presse russe, les navires appartenaient à la Flottille russe de la mer Caspienne.

Le capital iranien et européen en conclave à Londres

Une première réunion du Forum Europe-Iran a eu lieu en octobre 2014 à Londres. Avec ses 78 millions de consommateurs, une jeunesse avide d'ouverture et un sous-sol regorgeant de pétrole et de gaz, l’économie iranienne est probablement l'une des plus prometrices du Moyen-Orient. Les grandes multinationales régionales et mondiales lorgnent depuis des mois la république islamique. Mais après trente ans de sanctions, l'Iran cherche à diversifier son économie pour la rendre moins dépendante du pétrole et du gaz. 
Pour relancer son économie, l'Iran aurait besoin d'environ € 80 milliards de capitaux étrangers, selon Majid Zamani, directeur exécutif de la banque d'investissement Kardan. Les banques iraniennes sont en quête d'une coopération avec des partenaires occidentaux, que les sanctions ont dissuadé d'opérer avec l'Iran. Mais chacun le reconnaît: toute coopération entre l'Iran et l'Europe - et au-delà avec les EUA - reste conditionnée au règlement du contentieux nucléaire par ces derniers. Or à 40 jours de l'échéance, l'optimisme ne paraît guère de mise. 
Outre l'absence de confiance entre Iraniens et euro-américains, le calendrier prévu pour la levée des sanctions est l'autre obstacle difficile à surmonter. Acculé par une situation économique et financière mauvaise, ainsi que la pression de l’opposition intérieure, l'Iran et surtout son président Rohani veulent aller vite pour percevoir rapidement les dividendes d'un accord, sous la forme notamment d'un rapatriement de plusieurs dizaines de milliards d’euros. Fragilisé par un Congrès, en majorité hostile au régime iranien, Barack Obama ne dispose, lui non plus, que d'une très étroite marge de manœuvre. Consciente de ces réserves, les multinationales iraniennes ne parient par sur un afflux rapide de capitaux vers Téhéran. Mais elles misent sur la dynamique de la diaspora, notamment aux EUA, pour accomplir le premier pas, une fois le feu vert politique donné le 20 novembre par les négociateurs des deux camps. 

F. Dimensions géoéconomiques

Un rapport de forces entre l’UE/les EUA en tant qu’Etats et le secteur bancaire international et privé

En prétextant les événements en Ukraine, Washington et son allié le plus fidèles l’UE envisagent entre autres une sanction contre les banques russes. La sanction consisterait à exclure ces banques du système de payements internationaux, du SWIFT, entité contrôlée par les banques privées. Dans le cas de l’Iran et sur le même sujet, les EUA ont eu gain de cause il y a deux ans. Cette fois, le SWIFT le refuse. C’est ce qui est expliqué dans l’article qui suit.
TETT, Gillian, The hidden cost of freezing Russia out of finance, in: Financial Times, October 2, 2014 (extraits). Instead of having one major cross-border payments system there could eventually be many. This week, …Swift noted that the European Parliament has passed a resolution suggesting that Russian banks could be expelled from the system in protest at Russia’s incursions into Ukraine. Behind the scenes, US politicians have been also putting pressure on Belgium-based Swift. Thus far Swift has refused to comply. Two years ago in a groundbreaking move a group of Iranian banks were excluded from the network as part of western sanctions against Tehran. But this time, Swift officials vehemently oppose a Russian ban. Next week Swift will issue a rare statement declaring that it “regrets the pressure” and noting that “as a utility with a global systemic character, [we] have no authority to make sanctions decisions” – unless ordered to do so by parliament.

Investors need to take note. If Swift acquiesces, Russia could be badly hit. The country’s banks rely heavily on the network to make domestic and international payments. Alexei Kudrin, Russia’s former finance minister, has warned that the move could even cause gross domestic product to contract by “up to 5 per cent”. A Russian ban could also have bigger implications for global finance. It would reignite a key question hanging over next week’s IMF and World Bank meetings: will the global institutions that helped to stitch the world together in the late 20th century continue to be a unifying force in this one? Or will political fracture unpick economic ties?

The case of Swift is distinctly symbolic. The network was created back in 1973, when 200 (mostly western) banks decided to build a secure, common, multilateral system to exchange standardised messages underpinning interbank payments. Previously, banks relied on telex or bilateral telephonic systems; Swift was a big technological advance. And to signal that the platform was “neutral”, it was based not in Washington or New York, but in Brussels…
Yet over time its reputation for neutrality has come under attack. A decade ago it emerged that US intelligence had struck a deal with European governments to scrutinise Swift data as part of America’s fight against terrorism. Then in 2012 came the order from the EU – after earlier US pressure – to stop dealing with Iranian banks.

The current demands to impose a ban on Russian banks present a potentially more important turn of the screw. To politicians in Washington, cutting Russia out of Swift seems an attractive move. It would arguably be the single most damaging economic sanction the west could use against Moscow. But to Swift managers, the move looks dangerously capricious and partisan. And they fear it would prompt non-western countries to create rival systems, to protect themselves against any future US threats. Russian officials are already warning that they want to build alternatives to Swift. And while it will not be easy for Moscow to do so in the short term – except by dusting off those telex machines – in recent days Russian officials have held talks with their Chinese counterparts about creating a joint platform. If Beijing comes on board, and others were also to join, the consequences would be significant, say banking experts. Instead of having one major cross-border payments system, the world could eventually split into two (or more) networks – making global payments less efficient.

Nauru wins case against US hedge fund, By Peter Wells, in: FT, October 3, 2014 (extraits)
Encore un rapport de forces où un Etat a gain de cause face à une multinationale !

The tiny Pacific island of Nauru, which was briefly during the 1960s and 1970s one of the world’s richest countries, has been granted a reprieve from financial ruin in its battle against a US hedge fund. Firebird Global Master Fund claimed it was owed $A31m (US$27m) by the Nauru government and obtained a court order that froze the nation’s bank accounts. The move threatened Nauru’s ability to pay public servants and provide basic and health services.

However, Nauru’s claim that its accounts – held by Australian lender Westpac – have sovereign immunity was upheld on Friday by the New South Wales supreme court in Sydney. 

The Firebird fund owns bonds issued by Nauru on the Japanese stock exchange in the late 1980s, on which the government subsequently defaulted. The hedge fund sued Nauru in 2011, with a Japanese court ordering the island nation to pay Y1.3bn (then equivalent to A$16m). Firebird alleged Nauru ignored offers to negotiate the debt, and claimed it was now owed almost double that amount.
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The tiny republic was at the centre of another controversy in Australia on Friday with the announcement of an investigation into claims of sexual abuse of asylum seekers at the island’s offshore immigration processing facility. The detention centre, built to process the applications of about 1,200 asylum seekers seeking refugee status in Australia, has become a crucial revenue source for Nauru since the demise of a mining boom in the late 1980s.

Government revenues for the past financial year are estimated to have more than tripled to $A100m from two years ago when the centre was reopened, according to the Asian Development Bank. 

During the 1960s and 1970s Nauru enjoyed the spoils of surging demand for phosphate, a key ingredient in the manufacture of fertiliser. The mining boom made the country one of the world’s richest on a gross domestic product per capita basis. But by the late 1980s, with its natural resources depleted, the government was saddled with large debts and forced to sell assets. Now the 21km sq island, with a population of about 10,000, is afflicted with severe social and environmental problems. - The Firebird Global Master Fund is part of New York-based Firebird Management, co-founded by Harvey Sawikin and Ian Hague in 1994.

US and Europe fight back as China’s influence grows in Africa, By David White, in: FT, October 5, 2014 (extraits)

Higher profile: the EU-Africa summit aimed to reinforce links between the two continents

African leaders have seen rather a lot of each other in western capitals in the past 12 months. They were invited to Paris for a France-Africa summit last December, to Brussels for an EU-Africa summit in April and then to Washington for a first-ever US-Africa summit in August.

The US has been a late convert to this kind of Africa-wide exercise, seeking to reaffirm its standing in a region where it and Europe face ever-increasing competition. Evidence of this fresh determination is the scaling-up of US resources sent to Liberia to help contain west Africa’s Ebola outbreak, following criticism of the western response.

Rapid expansion of other interests across the continent – Chinese above all, but also Indian, Brazilian and others – has done much to make Africa’s traditional partners refocus their approach. 

“It has forced Europe and the US not to take Africa for granted,” says Nick Westcott, the EU’s top Africa diplomat. 

China emphasised its rise as an economic power and financier in Africa with a landmark Beijing summit eight years ago, since when it has almost quadrupled its African trade, overtaking first France, then the US. 

Longstanding spheres of influence have eroded. Tanzania, for example, still relies on US, British and other European aid but has turned to China for roads, power plants, a gas pipeline and a huge new port. India and China have become leading investors and the country’s top trading partners, selling everything from medicines to motorcycles… 

While attracting their own portion of resentment, the Chinese are widely regarded as being more attuned to poor-country needs and are less inclined to interfere in countries’ domestic arrangements. African governments, chafing at the perceived high-handedness of western donors and international institutions, are often adept at playing partners off against each other…
For Europe, Africa continues to matter because of its proximity, migration, the impact of instability and, of course, the chance to cash in on African growth. And Africa still looks largely to Europe for aid and markets. While China has surged ahead as Africa’s largest single commercial partner, registering $210bn in two-way trade last year, that was only half as much as EU countries. 

After growing unevenly over the past decade, however, EU members’ trade with Africa still represented less than 4 per cent of their worldwide trade last year, Eurostat figures show. For the US, the share is even smaller, barely 2 per cent in 2013 and declining, according to the US Census Bureau… 

The US, which maintains an operational hub at a former French Foreign Legion base in Djibouti along with a scattering of drone bases, has been generally content to let France play the military lead role, concentrating more on counter-terrorism support and training. 

After years of questioning about its military role, France undertook interventions last year in Mali and the Central African Republic. With forces stationed in eight former African colonies, it recently launched a wider operation to combat Islamist extremists across the Sahel zone. The EU has taken responsibility for a follow-up mission in the CAR, its seventh African military operation since 2003. 

On the economic front, the US – with a big private-sector input – and the EU have each trumpeted figures in tens of billions of dollars for funding and investment. No less importantly, they offer Africa prospective markets for more than just raw materials. A key issue is the renewal of the African Growth and Opportunity Act, which gives qualifying countries access to the US for many goods without duties or quotas and is due to expire next September. A long-term extension will be critical to US leverage on the continent.

G. Calendrier électoral

Les onze PECO adhérés à l’UE : élections européenes le 25.5.2014
Croatie : présidentielle en 2018 et législative en 2015

Estonie: législative en mars 2015 et présidentielle 2015

Lituanie: présidentielle en 2016 et législative 2016

Lettonie: législative en 2015

Pologne: minicipale 2015, présidentielle 2015 et législative 2015

Hongrie: législative 2018 et municipale 2019
Slovaquie: municipale 15.11.2014, législative en mars 2016 et présidentielle 2018

Rép. tchèque: législative en 2017, sénatoriale et locale 2016 et présidentielle 2018

Slovénie: présidentielle 2018 et législative 2018

Roumanie : législative 2016, locale 2016 et présidentielle novembre 2014

Bulgarie : présidentielle 2015 et législative en 2018 (?)
Autres PECO

Albanie : présidentielle en 2016 et législative 2017 et municipale 2018

Bosnie-Herzégovine : présidentielle en 2014 et législative en 2018
Macédoine : législative 2017 ou 2018, municipale 2018 et présidentielle 2019, 

Monténégro: présidentielle 2018 et législatives 2016 (?)

Kosovo : présidentielle 2017 et législatives en 2018

Serbie: présidentielle, législative 2018 et communale 2015

Bélarus : locale en 2014, législative en 2016 et présidentielle en 2015

Ukraine : municipale en 2014, présidentielle 2019 (?) et législative le 26 octobre 2014

République moldave : législative fin 2014 ?

Turquie et pays de la Caucasie méridionale:

Turquie : législative 2015 et présidentielle 2018 et municipale 2018 

Arménie : municipale 2014, législative en 2017 et présidentielle 2018

Géorgie : municipale 2014, législative en 2016 et présidentielle 2018

Azerbaïdjan : législative 2014 et présidentielle (tous les cinq ans)

Iran : législative en 2016 et présidentielle 2017

Asie centrale : 

Kazakhstan : présidentielle en 2015 et législative en 2016

Ouzbékistan : présidentielle en 2014 

Turkménistan : législative en décembre 2018 et présidentielle en 2015

Kirghizstan : législative en 2014 (?) et présidentielle en 2015

Tadjikistan : législative et présidentielle 2020 

Afghanistan : législative en 2015 et présidentielle 2018

Mongolie : législative 2016 et présidentielle 2017

H. Publications récentes 

Concernant la Russie ou la Chine ou « l’étranger proche »

MINARD, Pierre, The EU, Japan and South Korea: Mutual Recognition between Different Partners, GRIP, Analysis Note - September 18th, 2014. 

LEICHTOVA, Magda, Misunderstanding Russia – Russian Foreign Policy and the West, Ashgate, Farnham
(Surrey), 2014; A LIRE ABSOLUMENT.
JACQUES, Martin, The myopic western view of China’s economic rise, in: FT, October 22, 2014.

Concernant les pays d’Europe adhérés, en adhésion à court et moyen terme ou à très long terme à l’UE (sauf la Turquie)
ILARI, Virgilio, Non è un torneo, è Canne, in : LIMES, Maggio 5/2014 : Obama ha attirato Putin una trappola. I russe ci sono caduti, dimonstrando di aver rimossa la lezione di Kutuzov, la sagezza di Claisewitz et la memoria delle guerre combattute da Napoleone in poi. Perché Mosca non ammette mai la sconfitta.
ROUSSELIN, Pierre, La vraie bataille pour l’Ukraine, in : Le Figaro, 18.9.2014.

DRWESKI, Bruno, L’Ukraine entre répression et révolte, in : Le Drapeau rouge, septembre-octobre 2014.

ANDERSON, Kevin B., Aspirations démocratiques et rivalités inter-impérialistes, in : AVANTI, 26 septembre 2014 ; L’Ukraine ne met pas seulement à l’épreuve les mouvements démocratiques ou les impérialismes inégaux des Etats-Unis, de l’Union Européenne et de la Russie, mais aussi la gauche mondiale. De la même manière que dans d’autres moments « difficiles », comme les guerres de Bosnie et du Kosovo, l’Iran en 2009 ou la révolte libyenne, notre soutien à la démocratie et aux droits humains est entré en conflit dans certains cas avec la position traditionnelle selon laquelle le capitalisme néolibéral, dirigé par les Etats-Unis, constitue la principale menace pour l’humanité. 

Concernant la Caucasie méridionale et les mers Noire et Caspienne

Concernant les pays arabes ou musulmans

Stratfor-Analysis, As Caliphates Compete, Radical Islam Will Eventually Weaken, September 7, 2014.

STEPHENS, Philip, The fatal flaw in the west’s fight aigainst Isis, in: FT, October 2, 2014.
RASHID, Ahmed, Pakistan: The Allure of ISIS, in: The New York Review of Books, October 6, 2014

BURGAT, François, L’Irak et le monde à l’heure de l’Etat islamique, in: Démocratie, otobre 2014.

GLASS, Charles, In the Syria We Don’t Know, in: The New York Review of Books, November 6, 2014

Concernant la Turquie

FUSTER, Thomas, Die Türkei ist ein gesellschaftlich polarisiertes Land, in: NZZ, 2014-08-26: Das spiegelt auch der Mittelstand. So ist das Verhältnis zwischen den traditionellen Säkularisten und den religiös-konservativen Aufsteigern nicht immer spannungsfrei.

Concernant l’Afghanistan, le Pakistan et l’Asie centrale
STEWART, Rory, Afghanistan: ‘A Shocking Indictment’, in: The New York Review of Books, November 6, 2014.

Concernant l’Iran-Irak-Syrie

SMEDTS, Bart, Le dernier délai pour l’Iran …et pour l’Ouest ? Les intérêts sous-jacents, Institut royal supérieur de défense, Bruxelles, 19.9.2014.

STRATFOR, Iran Prepares for a Leadership Transition, September 15, 2014.

Concernant le Pakistan ou l’Inde

Concerne FT Special Reports ou articles géoéconomiques
Turkey and the World, in: Financial Times, september 21st, 2014; in this report : Turkish business has suffered from the strife in Syria and Libya while Turkey’s political importance is boosted by the advance of Isis in Iraq. Next year Ankara hosts the G20. As trade picks up with Europe, business with Israel is booming in spite of Recep Tayyip Erdogan’s criticism of the war in Gaza. New links are also developing with Azerbaijan and Iran.
Investing in Central & Eastern Europe, in: Financial Times, october 1st, 2014; in this report: Tech-savvy talent from Poland to Romania, Estonia to Czech republic and Slovakia to Hungary, are attracting global companies and investors. Central and eastern Europe’s red tape however explains a scarcity of local startups and venture capitalists in spite of the innovation in the New Europe 100 list. 
There are stumbling-blocks, however. Central and eastern Europe’s spending on research and development activities is about 1 per cent of the region’s gross domestic product, according to McKinsey, the consultancy. That is half the rate in the western EU, and trails the 1.5 per cent in the Bric economies of Brazil, Russia, India and China. And low domestic saving and investment rates compared with other emerging economies were exposed when foreign investment slowed, and then disappeared after the 2008 financial crisis. Others contend that entrepreneurs and technology start-ups depend little on either of those factors. 

The communications and computer and consumer electronics sectors accounted for 20 per cent of all private equity investments in the region last year. Industry watchers say that after funding, the most important area in which central and eastern European entrepreneurs need support is leadership skills, through incubation centres or start-up hubs, or from the management boards of investors. 

Statfor-Geopolitical Diary, Oil Prices Continue to Define Geopolitics , October 14, 2014. 

Etudes ou notes géopolitiquements significatives dans ma perspective

LIMES-Rivista italiana di geopolitica, Cina, Russia, Geermania, unite da Obama-Vie della seta cinesi, gas russo a Pechino spie Usa a Berlino, guerra in Ucraina. L’Eurasia sta finendo fuori controllo, Agosto 2014 ; il s’agit d’un ensemble d’articles de hauy niveau pour traiter la problématique eurasiatique.
Comment mettre fin aux « minerais des conflits » ?, Pour parler de Paix, bulletin de la Commission Justice et Paix, un encart du n° 88, 3e trimestre 2014 ; l’encart établi est exemplaire pour faire comprendre les enjeux et les acteurs du domaine.

VOKAR, Benjamin, L’après F-16: une opportunité de changer de cap, GRIP-ECLAIRAGE, 8 Octobre 2014.

RINKE, Stefan, Lateinamerika und die USA, WGB, Darmstadt, 2012; il s’agit d’une brève étude remarquable de quelque 130 pages sur les relations entre les Amériques latine et anglaise.
DEFAGO, Alfred, Das Wechselspiel der Weltmacht. Sestanovich: Maximalist. America in the World from Truman to Obama, Neue Zürcher Zeitung, 28.8.2014.

Questions internationales, L’Espace. Un enjeu terrestre, La documentation française, n° 67 ; mai-juin 2014 ; Ce numéro de « Questions internationales » assez remarquable s’intéresse à l’espace extra-atmosphérique, dont la conquête et l’utilisation constituent un enjeu majeur des relations internationales. Depuis plus d’un demi-siècle la présence et les activités croissantes des hommes dans l’espace vont de pair avec leur compétition, soit par rivalité, soit par coopération. Les utilisations de l’espace, d’abord militaires, s’orientèrent ensuite vers des usages civils permettant le développement de nombreuses technologies. Les différentes contributions de ce numéro illustrent la diversité de ces utilisations.

Au sommaire
· Ouverture – L’espace entre ciel et terre (Serge Sur)

· L’espace, miroir de la condition humaine (Jacques Arnould)

· La conquête spatiale : entre géopolitique, science et économie de marché (Jérôme Lamy)

· Le droit international de l’espace : une régulation minimale (Philippe Achilleas)

· Un nouveau « club » des puissances spatiales (Isabelle Sourbès-Verger)

· La militarisation de l’espace (Jacques Villain)

· Enjeux technologiques et économiques : les utilisations civiles de l’espace (Serge Plattard)

· Missions scientifiques spatiales et coopérations internationales (entretien avec Francis Rocard)

· Vers de nouveaux équilibres stratégiques dans l’espace (Xavier Pasco)         

LIMES, 2014-1914. L’eredità dei grandi imperi, Maggio 2014 ; « Les radici di ieri delle crisi de oggi. A cent’anni dal suicidio europeo nelle prima guerra mondiale. »
VOSS, Klaas, Washingtons Söldner. Verdeckte US-Interventionen im Kalten Krieg und ihre Folgen. Hamburger Edition, Hamburg 2014.

Annexes: textes, extraits et articles complets

1. NAHON, John-David*, Du Portugal à la Turquie: où commencent et où s'arrêtent les frontières de l'Europe? in : Le Figaro, 15/10/2014 

Si l'on s'en réfère à la déclaration du Conseil européen de Laeken en 2001 sur l'avenir de l'Union européenne, l'Europe n'aurait pas vocation à établir de frontières: «La seule frontière que trace l'Union européenne est celle de la démocratie et des droits de l'homme. L'Union n'est ouverte qu'aux pays qui respectent les valeurs fondamentales telles que des élections libres, le respect des minorités et l'État de droit.» (Déclaration de Laeken sur l'avenir de l'Union européenne)

Selon la déclaration de Laeken, ni la géographie, ni l'histoire, ni la culture ni la civilisation, ne formeraient les contours de l'Union européenne qui viserait l'universel.

Une telle déclaration place l'Union européenne devant une contradiction qui rendra inévitablement son existence problématique. Une communauté politique requiert en effet des limites qui distinguent le compatriote de l'étranger, le proche du lointain, les citoyens des non-citoyens, exception du cas singulier de l'Empire, dans son idéal type, qui subvertit la structure des relations internationales par une expansion potentiellement universelle. Dans ce cas, pour quelles raisons les promoteurs de l'Union européenne, ses principaux acteurs qui en 2001 se sont penchés sur l'avenir de l'Europe, militent pour que cette Union ne possède ni frontières ni identité?

Selon la déclaration de Laeken, ni la géographie, ni l'histoire, ni la culture ni la civilisation, ne formeraient les contours de l'Union européenne qui viserait l'universel et se définirait uniquement par la démocratie, les Droits de l'homme et des valeurs universelles morales et constitutionnelles. Ce même argument revient à l'occasion de l'intégration de la Turquie ou chez certains penseurs de l'Union européenne tel que Habermas ou Jean-Marc Ferry. Armés d'une vision si universaliste et si constitutionnaliste, quel critère empêcherait tout État de droit d'entrer dans l'Union? Si l'on rejette les facteurs géographiques, historiques et culturels, aucun argument logique n'autorise à exclure le Canada, l'Afrique du Sud ou le Japon de l'Union européenne. Si seuls la démocratie et les Droits de l'homme forment l'identité de l'Union européenne, si seuls la démocratie et les Droits de l'homme tracent les frontières de l'Union européenne, son extension ne connaîtra de limite que morale. L'Europe n'aurait-t-elle donc pas vocation à se limiter? L'Europe pourrait-elle un jour englober le monde?

Au-delà des conséquences et des déficiences logiques d'un tel raisonnement, s'interroger sur les motivations de cette déclaration s'avère utile pour comprendre l'esprit philosophique qui anime les dirigeants politiques européens ainsi que les élites intellectuelles de l'Europe. Pourquoi en effet des dirigeants d'une communauté politique défendent le principe d'une union politique sans frontières? Pourquoi une si grande réticence, une si grande pusillanimité à penser les bornes de l'Union européenne? Le dénigrement des identités nationales européennes engendre une négativité du concept d'identité ; la critique de la frontière, occidentale, engendre une négativité du concept de frontière.
Première cause: une pensée de la tolérance. La frontière ne forme pas un mur mais différencie, classe, distingue et nécessairement exclut. La déclaration de Laeken manifeste un renoncement à l'exclusion aux motifs de la tolérance et de l'inclusion sans limite. Or, l'universel, qui par définition transcende les limitations, ne trace pas de frontières. Les Droits de l'Homme, parce qu'universels dans leur fondement et dans leur portée, ne tracent et ne doivent tracer aucune frontière. Seule une mécompréhension profonde, désespérante par ce qu'elle représente en renoncements et en égarements, des réquisits fondamentaux de la constitution et de la pérennité des communautés politiques peut conduire à la formation d'une telle idéologie.

Deuxième cause: le dénigrement des identités nationales européennes engendre une négativité du concept d'identité ; la critique de la frontière, occidentale, engendre une négativité du concept de frontière. Mais sans une identification à des contenus communs de civilisation, l'Union européenne demeurera un vaste marché ouvert à tous les flux et tous les mouvements. Une vision déformée de l'histoire, du sens historique, où l'Europe apparaît toujours en coupable, aboutit à la promotion d'une idéologie trans-frontières, sans identité et sans passé. En renonçant à ce principe fondamental des communautés politiques, l'Union européenne renoncerait-elle finalement à sa propre existence politique ?

Troisième cause: la volonté d'oublier le passé. Derrière la musique universaliste de l'interprétation constitutionnelle et démocratique de l'identité et des frontières de l'Union européenne, perce une volonté d'effacer le passé, corrélativement à un sentiment d'animosité envers l'histoire et la civilisation occidentale. On convoque l'Europe, et ses peuples, à ne pas faire corps politique en occultant leur passé commun afin de promouvoir une ouverture intégrale, une ouverture au monde prétendument tolérante mais dans laquelle se décèle un triple arrière-plan idéologique: l'européocentrisme puisque seule l'Union européenne incarnerait la démocratie, le marché mondialisé uniforme et homogène qui dilue les différences culturelles et politiques et une hostilité envers le concept d'identité.

Si la tolérance se définit par l'acceptation de la pluralité et de la différence, les nations démocratiques modernes ainsi que les unions supra-nationales démocratiques ne peuvent qu'être tolérantes. Mais si, par un étrange dévoiement, la tolérance signifie désormais l'ouverture totale, l'inclusion sans limite, l'incapacité à exclure, l'Union européenne devra, pour être une communauté politique durable, se défaire d'un esprit de tolérance ainsi perverti. «Toute société, quand elle est partielle et bien unie, s'aliène de la grande. Tout patriote est dur aux étrangers: ils ne sont qu'hommes, ils ne sont rien à ses yeux. Cet inconvénient est inévitable mais il est faible. L'essentiel est d'être bon aux gens avec qui l'on vit. 

Au dehors le spartiate était ambitieux, avare, inique ; mais le désintéressement, l'équité, la concorde régnaient entre ses murs.» Ces paroles de Rousseau rappellent la dure condition de la constitution des sociétés politiques non-impérialistes: l'exclusion afin de créer corps collectif et acquérir ainsi une existence politique autonome. En renonçant à ce principe fondamental des communautés politiques, l'Union européenne renoncerait-elle finalement à sa propre existence politique pour privilégier la dimension économique ou devenir, à terme, un Empire diplomatique et juridique?

John-David Nahon est docteur en philosophie, chargé d'enseignement à Sciences-po Paris et collaborateur parlementaire. 

2. LEYLEKIAN, Laurent, La Turquie, alliée devenue inutile, in : Le Huffington Post, 20/10/2014 (extraits)
…Ce qui est peut-être nouveau en revanche, c'est que les développements en cours semblent attester d'une Turquie désormais moins indispensable à la puissance américaine comme aux acteurs locaux de la crise proche-orientale. Non pas qu'il y ait eu une volonté claire d'écarter Ankara mais plutôt que, par sa position intenable, l'Etat AKP se soit exclu de lui-même. 
Les Kurdes, vers l'Union sacrée

Deux initiatives spectaculaires sont récemment venues illustrer ce changement. D'une part, Le Parlement d'Erbil représentant le Kurdistan Autonome d'Irak vient de reconnaître les trois cantons syriens d'un "Kurdistan occidental" autoproclamé, ceux de Qamishli / Hassakeh, de Kobane bien sûr, et même celui d'Afrin situé au nord d'Alep. L'article premier de la résolution adoptée le 15 octobre stipule que "le Parlement du Kurdistan soutient la volonté de la Nation kurde du Kurdistan occidental pour toute décision qu'elle prendrait quant à sa souveraineté. 

Le Gouvernement régional du Kurdistan devrait établir des relations officielles et légitimes avec ces cantons". Un message apparemment bien reçu de - sinon directement inspiré par - Massoud Barzani, le Président du Gouvernement en question. Dans la foulée, celui-ci a enterré la hache de guerre qu'il entretenait depuis longtemps avec le Parti de l'unité démocratique (PYD) d'inspiration marxiste pour déclarer avec Salih Müslim, le Président du PYD, que les Kurdes d'Irak allaient désormais soutenir leurs frères syriens et même qu'il enverrait "dans les 24 heures des armes à Kobané, parachutées par avion si la Turquie refuse leur transit sur son territoire". 
Certes, en fin politique, Barzani s'est bien garder de rompre tout lien avec le régime turc. N'a-t-il pas quelques jours auparavant rendu un hommage ambigu à la Turquie en soulignant néanmoins la prééminence du rôle de l'Iran ? Selon des sources turques, Ankara aurait ainsi fourni secrètement des armes aux peshmergas débordés par l'offensive de l'Etat islamique. Des sources qui perdent néanmoins en crédibilité en alléguant que la Turquie soignerait des militants des forces d'autodéfense du PYD, et même du PKK. Quoi qu'il en soit, il est difficile de ne pas voir dans la reconnaissance des cantons syriens un acte de défiance vis-à-vis d'Ankara dont le clan Barzani est réputé proche et avec lequel le Gouvernement Autonome du Kurdistan entretient un très juteux trafic d'or noir.
Washington soutient désormais ouvertement le YPG

D'autre part, Erbil n'est certainement pas le seul acteur à avoir tiré les conclusions de la duplicité turque sur l'affaire de Kobané. Selon une dépêche Reuters, "des diplomates américains ont eu des contacts directs sans précédent avec le principal parti kurde de Syrie, dans le cadre des discussions sur l'élargissement de la coalition mise sur pied pour combattre l'Etat islamique". Jennifer Psaki, porte-parole du Département d'Etat a précisé que la rencontre avait eu lieu à Paris et que "Washington n'en était "pas encore" au stade d'envisager d'armer et de former les milices kurdes" et qu'il s'agissait uniquement "d'une brève rencontre".

Il n'empêche, selon des sources plus orientales, des contacts existeraient depuis plus de deux ans entre l'administration américaine et le PKK. Des sources qui précisent que les tractations de Paris, ce 12 octobre, ont réuni Salih Müslim lui-même et Daniel Rubinstein, l'envoyé spécial du Département d'Etat pour la Syrie, et qu'elles auraient portées sur "la mise en place d'une coordination militaire entre les unités de protection du peuple (YPG) et la coalition internationale contre le terrorisme". 
Il faut croire que ces discussions sont allées bien plus loin que ce que prétend Mme Psaki puisqu'on apprend ce lundi 20 octobre que l'armée américaine a procédé dans la nuit à des largages d'armes en provenance des Kurdes d'Irak aux résistants de Kobané. Au grand dam d'Ankara: la veille même, Erdogan affirmait à nouveau qu'il considérait l'YPG comme un groupe terroriste. Un retournement d'alliance qui ne s'est certainement pas fait sans concession : Salih Müslim jusqu'alors plutôt bienveillant vis-à-vis du régime de Damas ne vient-il pas de déclarer que le régime d'Assad était désormais "illégitime"?
__________________________

NOTA BENE

La note est entre autres établie sur base des informations parues dans le Financial Times (FT), The Baltic Times,  (TBT), Le Bulletin du Courrier des Balkans (BCB), Le Courrier des Balkans, Analytical Articles of Central Asia-Caucasus Institut, (www.cacianalyst.org), Népszabadság (NSZ, le plus important quotidien hongrois), INFO-TURK et Neue Zürcher Zeitung (NZZ) et RIA Novosti ainsi que sur base de celles publiées dans des hebdomadaires et revues spécialisés, ou qui figurent dans des diverses revues de presse. Elle combine des analyses géopolitiques et géoéconomiques et l’information “pure”, mais sélectionnée, avec les commentaires des journaux et ceux de l’auteur en gras. Comme n’importe quel analyste ou commentateur, l’auteur de cette note est, dans ses sélections, résumés et propos, évidemment biaisé et notamment par ses orientations propres qui, probablement, proviennent entre autres de ses origines hongroise et chrétienne, de son mode de pensée régulationniste, de sa position anti-impérialiste et de ses options socialo-écologiques. 

La note examine les événements récents dans l’optique de la problématique suivante : (i) l’adhésion, l’association ou l’intégration de certains pays eurasiatiques est-elle possible, probable ou souhaitable à l’UE ; il s’agit donc d’analyser ces différents modes d’élargissement de cette dernière ; (ii) étudier les mutations géopolitiques du continent eurasiatique qui seraient susceptibles d’avoir un impact sur l’UE ; (iii) enfin, il s’agit de fournir des éléments d’appréciation dans la perspective de la définition d’une géostratégie de l’UE dans le contexte du continent eurasiatique et des préoccupations dans ses « parages ». Avec la section « Dimensions géoéconomiques », la tentative est faite d’opérer des analyses transversales d’ordre économiques où les multinationales jouent un rôle majeur, voire déterminant. Il s’agit donc d’explorer les dimensions économiques de la géopolitique de la région eurasiatique. Y trouveront leur place des informations et analyses qui concernent notamment les questions énergétiques et les moyens de transport, les privatisations ou les nationalisations et la stratégie des multinationales dans d’autres domaines. 

D’une façon limitative, les pays pris en considération ici sont les suivants. Pour se faire comprendre en bref, on peut en fait les regrouper en fonction de certaines proximités géographiques ou géopolitiques : 

· les trois pays baltes: l’Estonie*, la Lettonie* et la Lituanie*;

· les quatre pays de Visegrád: la Pologne*, la République tchèque*, la Slovaquie* et la Hongrie*;

· les neuf ou dix pays balkaniques : la Slovénie*, la Croatie*, la Serbie avec le Kosovo, le Monténégro, la Bosnie-Herzégovine et la Macédoine, ainsi que la Roumanie*, la Bulgarie* et l’Albanie ;

· les trois pays centre-européens de la Communauté des Etats indépendants (CEI): le Bélarus, l’Ukraine et la République moldave (Moldova);

· la Turquie et les trois pays de la Caucasie méridionale : la Géorgie, l’Azerbaïdjan et l’Arménie ;

· l’espace de “trois mers” : Méditerranée, Noire et Caspienne dont fait notamment partie l’Iran ;

· les six “stans” en Asie centrale : Turkménistan, Ouzbékistan, Kazakhstan, Kirghizistan, Tadjikistan et Afghanistan, ainsi que Mongolie.

------------

* pays membres de l’UE.

Voici enfin l’explication d’autres abréviations : AIEA  = Agence internationale de l’Energie atomique ; ASEAN ou ANASE  = Association des nations de l’Asie du Sud-est ; BM = Banque mondiale ; BERD = Banque européenne pour la reconstruction et le développement; BRICS = Brésil-Russie-Inde-Chine-Afrique du Sud; CEI = Communauté des Etats indépendants composés (sans les Etats baltiques) des 12 pays ex-soviétiques; EUA  = EUA d'Amérique; FMI = Fonds monétaire international; FT = Financial Times; NYRB = New York Review of Books ; NZZ = Neue Zürcher Zeitung ; OCDE = Organisation de la coopération et du développement de l’Europe dont font notamment partie les Etats Unis et le Japon; OCS = Organisation de coopération de Shanghai ; OMC  = organisation mondiale du commerce; ONG = organisation non gouvernementale;  ONU = Organisation des Nations Unies; OSCE = Organisation de la sécurité et de la coopération pour l’Europe; OTAN = Organisation du traité de l’Atlantique du Nord; OTSC = Organisation du Traité de sécurité collective (en Asie centrale); PECO = pays de l’Europe centrale et orientale ou centre de l’Europe ou encore pays situés entre la Russie et le monde de langue allemande; PESC = Politique étrangère de sécurité commune; PESD =  Politique européenne de sécurité et de défense ; PIB = Produit intérieur brut; RFA = République fédérale d’Allemagne; RU = Royaume Uni ; UE = Union européenne ; WIIW = Wiener Institut für Internationale Wirtschaftsvergleiche. 
� Voir, comme d’habitude, les remarques méthodologiques et les abréviations dans la NOTA BENE en fin du texte.


� L’expression est utilisée ici par analogie au fait que, dans les années 1990, la diplomatie russe a traité ses anciennes républiques ou les pays voisins de la Russie comme « étranger proche ».


� Sauf la Turquie qui figure dans un chapitre spécifique ci-dessous.


� Sur base des informations fournies par le Courrier des Balkans.


� La dixième société de revêtement de l’Europe de droit slovène.


� Le titre grand ayatollah est réservé à des ayatollahs éminents et leur nombre ne dépasserait la quinzaine.





PAGE  
2

